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Resumo: O presente artigo visa analisar as vantagens e limita-
¢oes do método indutivo em estudos de casos multiplos em pes-
quisas do Direito. O estudo de casos multiplos, como qualquer
procedimento metodoldgico, ndo esta isento de criticas. Logo,
cabe aos pesquisadores e pesquisadoras do Direito reconhece-
rem os métodos utilizados pelas ciéncias juridicas, compreen-
dendo os caminhos que se abrem ao aplicé-los, mas também as
barreiras inerentes a sua forma.
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INDUCTIVISM AND MULTIPLE CASE STUDIES IN LE-
GAL RESEARCH

Abstract: This article aims to analyze the advantages and limita-
tions of the inductive method in multiple case studies in legal
research. The study of multiple cases, like any methodological
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procedure, is not without criticism. It is up to law researchers
and researchers to recognize the methods used by the legal sci-
ences, understanding the paths that open up when applying
them, but also the barriers inherent to their form.

Keywords: Methodology of legal research; Inductivism; Multi-
ple case study.
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1. INTRODUCAO

escolha do método cientifico ¢ um desafio para
@/ quem pesquisa, sobretudo nas ciéncias humanas e

dade social posta, indicar uma forma para analisar
esses fenomenos sociais nao pode ser realizado
sem o devido rigor cientifico. Dentre os métodos cientificos
existentes, estd 0o método de abordagem indutivo, foco de estudo
do presente ensaio, que defende que o conhecimento cientifico
¢ alcancado por meio da observacdo de fendomenos e a frequén-
cia de sua ocorréncia. O indutivismo, em sintese, parte de dados
individuais, comumente o resultado de experimentos e observa-
coes, para o geral/universal, com teorias e hipoteses.

O método de abordagem ¢ a forma escolhida para anali-
sar os fendmenos sociais. Com o método de abordagem indu-
tivo, possibilita-se a busca do como e de que forma aquilo acon-
tece. Tal abordagem ¢ comumente utilizada nos estudos de ca-
s0s, 0s quais possibilitam uma investigacdo empirica que inves-
tiga um fendmeno contemporaneo dentro de seu contexto da
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vida real, sobretudo quando os limites entre o fenomeno e o con-
texto ndo estdo claramente definidos.

O presente artigo aplica 0 método de abordagem dedu-
tivo e bibliogréfico para discutir essa tematica. Dessa maneira,
parte-se da contextualizagao geral do método de abordagem in-
dutivo e de estudo de casos multiplos, para demonstrar especifi-
camente seu uso nas ciéncias sociais aplicadas, salientando ba-
ses doutrinarias pré e contra esses tipos de metodologia.

Assim, pretende-se responder ao seguinte problema de
pesquisa: Quais as vantagens e limitagdes da escolha do método
indutivo em estudos de casos multiplos no Direito? O estudo tem
como objetivo geral a andlise das vantagens e limitagcdes do mé-
todo de abordagem indutivo e do estudo de casos multiplos no
Direito, sem esgotar a extensdo nem a complexidade das cir-
cunstancias envolvidas. Os objetivos especificos, por sua vez,
sdo tres.

Primeiramente, visa-se apresentar o método de aborda-
gem indutivo e o estudo de casos multiplos nas ciéncias sociais
aplicadas. No segundo ponto, discutir as vantagens e desvanta-
gens da escolha pela abordagem indutivista. Por fim, procura-se
demonstrar como o método de abordagem indutivo e de estudo
de casos multiplos pode ser uma ferramenta para pesquisas juri-
dicas empiricas.

2. O METODO DE ABORDAGEM INDUTIVO E DE ES-
TUDO DE CASOS MULTIPLOS NAS CIENCIAS SOCIAIS
APLICADAS

A escolha do método cientifico ndo ¢ aleatoria, tampouco
¢ uma tarefa simples para quem pesquisa. Trata-se do conjunto
de atividades sistematicas e racionais que permite alcangar o
objetivo, tragando o caminho a ser seguido, detectando erros e
auxiliando as decisoes do/da cientista (LAKATOS; MARCONI,
2011: 46). O método empregado numa pesquisa revela os
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caminhos e a forma de conduc¢ao do estudo.

Independentemente do tipo de pesquisa, se "/...] exige
uma pesquisa bibliografica prévia, quer para o levantamento do
estado da arte do tema, quer para a fundamentagdo teorica ou
ainda para justificar os limites e contribui¢oes da propria pes-
quisa” (CERVO; BERVIAN, 2002: 65). Portanto, para que a
pesquisa denote cientificidade e apresente reflexdes relevantes,
o aprofundamento tedrico e conhecimento sobre o estado da arte
¢ imprescindivel.

Especialmente das ciéncias humanas e sociais, nos ulti-
mos vinte anos, passou-se a demandar que o conhecimento ge-
rado pelas pesquisas tenha aplicabilidade e retribui¢do a socie-
dade. Nesse sentido, esse campo da ciéncia possui o desafio de
metodologicamente “/...] repensar os conteudos das disciplinas
de metodologia diante das novas exigéncias de conhecimento
cientifico para o mundo do setor publico e do mercado que apre-
sentam hoje” (SANDOVAL, 2018: 70).

A academia ¢ um espago de poder em que se produz co-
nhecimento, sendo o pesquisador e a pesquisadora frutos da so-
ciedade em que estdo inseridos e inseridas. Grada Kilomba
(2019) afirma que a academia ndo ¢ um espago neutro, tampouco
simplesmente um espago de conhecimento, mas ¢ também um
espaco de violéncia. Salienta que binarismos como universal/es-
pecifico, objetivo/subjetivo, neutro/pessoal, racional/emocional,
entre outros, fazem parte de uma dimensao de poder que perpe-
tua posicdes hierarquicas. Logo, ndo apenas o que ¢ dito na pes-
quisa que possui relevancia, mas aquilo que nao ¢ dito revela
sujeitos e pautas silenciados ao longo da historia.

Com a maior inser¢ao de estudantes oriundos/oriundas
de diferentes realidades sociais na universidade, passou-se a
buscar novas formas de enxergar os fendmenos sociais, abar-
cando esses outros olhares na ciéncia. Diante de uma realidade
social complexa em suas estruturas dinamicas e significados, a

pessoa que pesquisa ¢ a mediadora entre:
aquela faceta da realidade social que pretende pesquisar e o
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método ou métodos de coleta de dados que serfio necessarios
para um apanhado suficiente, um retrato, da fatia da realidade
que o pesquisador delimitou como seu foco de pesquisa. Em
meio as diversidades de métodos de registro de fatos sociais, o
pesquisador enfrenta a tarefa criativa de formular uma aborda-
gem metodolégica mais adequada para o fendmeno social que
investiga. Essa abordagem requer conhecimentos dos métodos
disponiveis para melhor escolher aquele mix que melhor
atende as expectativas da pesquisa em questdo. A elaboragdo
do plano metodoldgico ndo ¢ aleatéria nem a priori, mas a con-
sequéncia da natureza empirica e tedrica daquela fatia da reali-
dade social a ser investigada. Ndo ha método universal de co-
leta e registro de dados sociais, por isso ha varias modalidades
de métodos nas ciéncias humanas (SANDOVAL, 2018: 77).

Dessa forma, cabe a quem estuda, conhecer as possibili-
dades e as modalidades metodologicas das quais dispde para in-
vestigar o fendmeno social que ¢ objeto de sua apreciagao. Para
chegar a producao do conhecimento, algumas operagdes logicas
devem ser definidas. Entre elas, qual o método de abordagem
que sera utilizado para a realiza¢ao da pesquisa.

A dedugao ¢ o método de abordagem tradicionalmente
utilizado nas ciéncias sociais. O objetivo desse método €, em ge-
ral, a verificacdo de hipodteses elaboradas a partir de um marco
teorico preestabelecido. No método indutivo, por sua vez, foco
do presente artigo, as hipdteses sdo geradas a partir das emer-
géncias da observagdo (BUDO; CAPPI, 2018: 34). Sao logicas
inversas de encarar o caminho metodologico.

Por conseguinte, uma pesquisa indutiva parte da obser-
vacdo de um fendmeno, com alguns postulados, para que uma
(ou mais) hipdtese(s) ou afirmacdes sejam geradas. Hipoteses
imediatamente testadas para conferir-lhes certa solidez (BUDO;
CAPPI, 2018: 35-36). Assim, o método de abordagem ¢ a forma
escolhida para analisar os fendmenos sociais. Com o método de
abordagem indutivo, possibilita-se a busca do como e de que
forma aquilo acontece.

Uma pesquisa descritiva utiliza-se da observagdo, da
analise e da correlacdo de fatos ou fendmenos que envolvem o
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objeto de pesquisa. Dessa maneira, interpretam-se ¢ descrevem-
se os fendmenos, promovendo uma andlise rigorosa de seu
objeto para penetrar em sua natureza (pesquisa quantitativa) ou
para dimensionar sua extensao (pesquisa qualitativa) (MEZZA-
ROBA; MONTEIRO, 2017). A pesquisa descritiva pode apre-
sentar algumas formas, dentre elas, o estudo de casos (CERVO;
BERVIAN, 2002), que nao apenas se preocupa em descrever,
mas também em observar de forma analitica os dados € o que
fazer com esses resultados.

De acordo com Yin (2001: 19), o estudo de caso ¢ apenas
uma das muitas maneiras de se fazer pesquisa em ciéncias soci-
ais. Para ele, cada estratégia apresenta vantagens e desvantagens
proprias, dependendo do tipo de questdo da pesquisa; do con-
trole sobre os eventos comportamentais efetivos; e do foco em
fenomenos historicos, em oposicdo a fendmenos contempora-
neos. O estudo de caso ¢ uma investigagdo empirica que inves-
tiga um fendmeno contemporaneo dentro de seu contexto da
vida real, especialmente quando os limites entre o fendmeno e o
contexto ndo estdo claramente definidos.

O presente artigo adota o posicionamento de Yin (2001),
o qual compreende que o estudo de casos multiplos esta dentro
da mesma estrutura metodologica do estudo de caso (inico). En-
tretanto, projetos de casos multiplos possuem vantagens e des-
vantagens distintas em comparagdo aos projetos de caso unico.
Isso porque, “As provas resultantes de casos multiplos sdo con-
sideradas mais convincentes, e o estudo global é visto, por con-
seguinte, como sendo mais robusto” (YIN, 2001: 68).

Ao mesmo tempo, o estudo de casos multiplos pode apre-
sentar maior complexidade, exigindo maior tempo e amplos re-
cursos. Por isso, a adogdo desse método deve ser muito bem pen-
sada e servir a um proposito na investigagdo. Por conseguinte,
este trabalho visa compreender as limitagdes e os multiplas pos-
sibilidades e olhares que se abrem ao utilizar o método de abor-
dagem indutivo e de estudo de casos multiplos no campo do
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Direito. Reconhecer esses desafios potencializa a adog¢ao de no-
vas perspectivas para essa seara do conhecimento, cujos resulta-
dos influenciam crucialmente no acesso a direitos € promogao
de politicas publicas de interesse coletivo.

3 VANTAGENS E DESVANTAGENS DA ESCOLHA PELA
ABORDAGEM INDUTIVISTA

Como ja mencionado, o método indutivo propde que o
conhecimento cientifico ¢ alcangado por meio da observacao de
fenomenos e a frequéncia de sua ocorréncia. Em sintese, o indu-
tivismo parte de dados individuais, comumente o resultado de
experimentos e observacdes, para o geral/universal, com teorias
e hipoteses. Para melhor compreender a adoc¢ao desse método,
faz-se necessario observar seus limites e possibilidades, a fim de
que o/a pesquisador/pesquisadora avalie sua aplicabilidade no
caso que esta a investigar.

Tal procedimento metodoldgico ndo estd imune as criti-
cas, partindo de Karl Popper (1902-1994) o principal pensa-
mento contrario ao indutivismo. Para o estudioso, esse método,
apesar de tradicionalmente aceito no ambiente cientifico, en-
volve um conjunto de problemas que formam obstaculos intrans-
poniveis, fruto da auséncia de bases filosoficas, da inexisténcia
logica e psicologica para a probabilidade indutiva e da impossi-
bilidade de afirmar que o observado em uma amostra particular
ocorre universalmente.

Nesse sentido, advoga pela impossibilidade de atingir in-
dutivamente conhecimentos certos ou mesmo provaveis conhe-
cimentos a partir dos limitados dados de experiéncia. Ao passo
que, na visao de Popper, sempre pode surgir uma nova observa-
¢do que refutara a proposicao (BANEGAS; ARTALEJO, 2000:
327-399). Assim, a tensdo dialética entre os opositores e os par-
tidarios de Popper situa-se na aceitagdo ou no rechago do que é
possivel aprender indutivamente por experiéncia.
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Em substitui¢ao a inducao, Popper propde o método hi-
potético-dedutivo para a aproximacao da verdade em uma hipo-
tese. Sintetizando: a partir de uma hipotese a ser verificada, em
conjunto com as condi¢des iniciais da pesquisa, se deduzem lo-
gicamente uma ou varias suspeitas, para, entdo, confrontar estas
com a experiéncia de estudos realizados, e com isso testar rigo-
rosamente a hipotese. Caso as suspeitas iniciais sejam acolhidas
pelos resultados da pesquisa, conclui-se pela sua verificacdo e a
hipdtese ¢ confirmada provisoriamente, entretanto, se nao ha-
vendo o acolhimento, a teoria da qual foram deduzidos perma-
nece dedutivamente rejeitada.

Emerge aqui, como denominado por Popper, o “pro-
blema de indugdo”, também referido como “problema de
Hume”, autor que ja se debrugava sobre criticas ao indutivismo.
Na critica feita por Hume, nota-se que a sua analise da inducao!
estd localizada nas bases sobre as quais a indugdo se sustenta,
notadamente, a motivagdo que, geralmente, lhe ¢ atribuida
(QUINE, 1977: 85-86). Para Hume, o indutivismo, em uma
abordagem de sua justificagdo racional e l6gica, com a passagem
de casos singulares observados para ocorréncias semelhantes no
futuro, e a partir dai para a construcao de enunciados universais,
¢ um acontecimento que procede simplesmente de habitos e
crengas e, portanto, sem fundamento logico.

A debate repousa no fato da confusdo da “conjun¢do dos
acontecimentos com sua conexdo e de que comumente também
se acredita que o estabelecimento das causas e dos efeitos de-
correm da necessidade interna desse tipo de ligagcdo entre os
acontecimentos” (VALLE, OLIVEIRA, 2012: 23). Assim, para
Lakatos a transi¢ao de observacdes particulares para uma regra
universal ¢ ilegitima ante a auséncia de fundamento légico.

Retornando a Popper, especificamente a sua obra “A Lo-
gica da Investigacdo Cientifica” (1972), é realgada a importancia
do método hipotético-dedutivo e diferencia a assimetria entre a

1 Para registro: Hume nao fez mencdo expressa ao termo indugdo.
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inducao e dedugao, destacando indugao e deducao, destacando a
diferenga metafisica que existe entre verificagdo e falsificagdo.
Na obra, o autor discorre que o principio fundamental do racio-
nalismo critico e do método hipotético-dedutivo ¢ o estabeleci-
mento de hipodteses, e por esse motivo € indispensavel questio-
nar-se sobre a origem dessas hipdteses, o que ndo seria possivel
pela inducao, pois isso significaria estabelecer um critério sub-
jetivo na escolha das observa¢des (CHANTO, 2008: 183-195).

De outro lado, convém o registro de que o pensamento
popperiano, em que as hipdteses cientificas ndo podem ser con-
firmadas pelo indutivismo € contestado, sobretudo, pelos autores
bayesianos (HOWSON, 1991: 371-374). Definindo panorami-
camente, o bayesianismo ¢ composto por “um conjunto de teses
que levam a uma interpretagdo epistémica do calculo de proba-
bilidades — considerando o cadlculo de probabilidades em for-
malizag¢do proxima ou igual aquela dada por Andrei Kolmogo-
rov”’ (SOUZA, 2018: 13). O reconhecimento do bayesianismo
como contraponto ao defendido por Popper ocorreu, principal-
mente, pelo entendimento da possibilidade de sua aplicagdo no
conceito de confirmacao, ou seja, pode-se perceber a relagdo de
suporte existente entre um relato observacional e uma hipotese
cientifica (SPRENGER, 2011: 497-508).

Outra critica feita ao indutivismo esté relacionada a afir-
macao de que a sua concepgao ¢ demasiada fragmentada, pouco
sistematica, sendo incapaz de descrever adequadamente teses
complexas. Nessa linha, para os/as estudiosos/estudiosas da cor-
rente estruturalista, as teorias precisam ser entendidas como con-
juntos estruturados por trés motivos principais. O primeiro ¢ his-
torico, que revela uma estrutura fruto da evolugao e do avango
da ciéncia que foge a abordagem indutiva. Outro motivo ¢ que a
definicao de conceitos esta atrelada as estruturas das teorias as
quais pertencem, e a exatiddo desses conceitos ¢ condicionada a
precisdo e a coeréncia dessas estruturas, em suma, parte da sig-
nifica¢do dos conceitos advém do papel que desempenham em
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determinada teoria. Por fim, como terceiro motivo, ¢ dito que o
progresso da ciéncia tem vinculagdo, em grande medida, pela
forma como estdo estruturadas as teorias, contendo sugestoes ¢
prescri¢des sobre como podem ser desenvolvidas e amplificadas
(CHANTO, 2008: 183-195).

Os elementos descritos acima sdo atribuidos como fun-
damento tedrico para as propostas de metodologia dos progra-
mas de pesquisa e investigacdo de Imre Lakatos. O programa
consiste em “regras metodologicas; algumas nos dizem quais
sdo os caminhos de pesquisa que devem ser evitados (heuristica
negativa), outras nos dizem quais sdo os caminhos que devem
ser palmilhados (heuristica positiva)” (LAKATOS, 1979: 162).
Feita essas consideracdes, parece relevante uma indagacao:
transportando para o campo pratico a discussdo sobre o pro-
blema de inducao ¢ relevante?

Ensaiando uma resposta, sem pretender esgotar o as-
sunto, afinal ¢ outro o objeto deste estudo, ¢ possivel identificar
a importancia pratica do problema do indutivismo. Isso porque
o debate acaba por trazer outro problema a ser considerado, o
problema dos limites da ciéncia empirica (POPPER, 1972: 42),
ndo apenas no Direito, mas também para outras areas do conhe-
cimento humano (MASSOLA; CROCHIK; SVARTMAN,
2016: 379-394).

Ao se reconhecerem os limites deste método de aborda-
gem, quem optar por sua aplicacdo estara atento/atenta a neces-
sidade de averiguar com rigor as hipoteses do estudo. Cabe sali-
entar que o método de abordagem nas ciéncias sociais ¢ a forma
escolhida para analisar os fendmenos sociais em aprego. Dessa
forma, ¢ possivel exemplificar a inducao e dedugao na pesquisa
da seguinte forma (Figura 1):
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Fenémeno pouco Fendmeno Fenémeno melhor
conhecido parcialmente conhecido
conhecido
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«(indugdo) concepgdo genérica construcéo
*(indugio) *(dedugio)

Figura 2: Indugao e dedugao na pesquisa exploratoria e confirmatoria
Fonte: Adaptado de Stebbins (2001)

Figura 1. Métodos de abordagem nas ciéncias sociais.
Fonte: Budo e Cappi (2018: 35).

Logo, pensando favoravelmente a escolha do método in-
dutivo, pondera-se que, para fendmenos pouco ou parcialmente
conhecidos, pode-se optar por um método de abordagem indu-
tivo, a fim de explorar os fendmenos sociais a partir da observa-
¢ao de casos especificos. Ao passo que fendmenos mais conhe-
cidos tendem a ser explorados pelo método de abordagem dedu-
tivo, partindo-se da perspectiva geral para o caso especifico.

Em rela¢ao ao método de estudo de casos, também ha
essa dupla interpretacdo, favoravel e desfavoravel a sua aplica-
bilidade nas ciéncias sociais aplicadas. Uma das criticas mais
recorrentes a esse método € o problema da confiabilidade. Mui-
tos defendem que ndo se trata de um método cientificamente
confirmado, pois envolve a subjetividade da pessoa que pesquisa
em organizar os critérios de analise.

Yin (2001: 60) afirma que uma forma de superar esse
obstaculo ¢ tornar as etapas do processo 0 mais operacionais o
possivel, repetindo os procedimentos a fim de chegar sempre nos
mesmos resultados. O estudo de casos multiplos demanda estra-
tégia, sob a logica da replicagdo. Logo, “Cada caso deve ser cui-
dadosamente selecionado de forma a: a) prever resultados se-
melhantes (uma replicagdo literal); ou b) produzir resultados
contrastantes apenas por razoes previsiveis (uma replica¢do
teorica)” (YIN, 2001: 68-69), conforme delineia-se na figura ex-
plicativa (Figura 2):
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Figura 2.5 Método de estudo de caso.
FONTE: COSMOS Corporation

Figura 1. Estrutura dos estudos de casos multiplos
Fonte: Yin (2001: 73).

A abordagem da replicacdo aos estudos de casos multi-
plos encontra-se ilustrada na Figura 2, a qual indica que a etapa
inicial ao se projetar o estudo consiste no desenvolvimento da
teoria. Apds, demonstra que a selecao do caso e a defini¢do das
medidas especificas sdo etapas importantes para o processo de
planejamento e coleta de dados. Particularmente, cada caso ¢ um
estudo completo, no qual se procuram provas convergentes com
respeito aos fatos e as conclusdes para o caso. Ao longo da in-
vestigagdo, os relatdrios devem indicar a logica de replicagao e
os resultados obtidos. A pessoa quem pesquisada enfrentard o
desafio de decidir, a partir de critérios rigorosos e logicos, o nu-
mero de casos suficientes para a concretizacao do estudo (YIN,
2001: 73).
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Apresentada a complexidade do tema e as discussdes cri-
ticas que permeiam a adoc¢do do método de abordagem indutivo
e de estudo de casos multiplos, o trabalho objetiva demonstrar a
aplicabilidade desses métodos como ferramentas da pesquisa no
Direito. Dessa forma, reitera-se a importancia do dialogo entre
fontes para a apreciacdo de fendmenos sociais.

4. ESTUDOS DE CASOS MULTIPLOS COMO FERRA-
MENTA EM PESQUISAS NO DIREITO

Um estudo de caso ¢ um “método naturalistico” que visa
descrever e compreender uma situagao singular e € na busca de
um caso representativo que se pretende a compreensao de uma
realidade paradigma (VERZTMAN, 2013: 71). Ao eleger o es-
tudo de caso como técnica de pesquisa qualitativa no Direito, o
pesquisador e a pesquisadora pretenderdo compreender a com-
plexidade no mundo juridico delimitando os contornos entre o
contexto e o texto. Por isso que essa técnica ¢ concebida como
apropriada para se estudar os fendmenos organizacionais por li-
dar com o fato de haver mais variaveis de interesse do que ob-
servacoes (YIN, 2005: 205).

Conforme visto, apesar de ser um método de pesquisa no
Direito, a escolha de “um” caso, uma unidade, um sujeito, pode
ser que nao seja suficiente para determinadas pesquisas — isto,
por representar um recorte da realidade, um aspecto especifico
de um contexto maior. Portanto, a escolha por casos multiplos
possibilita ndo apenas uma mera replica¢ao de casos semelhan-
tes, mas também uma analise comparativa, como por exemplo,
um estudo acerca da narrativa juridica inserta em algumas con-
denagdes em casos de improbidade, o que proporciona a pesqui-
sadora e ao pesquisador, criar paradigmas de divergéncia e con-
vergéncia entre as sentengas eleitas para a investigagao cienti-
fica.

Para Yin (2005: 239), a opgao pelo uso do estudo de caso,
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precisa ser considerada quando se aspira estudar eventos atuais,
em situacdes onde os comportamentos ndo podem ser manipu-
lados, sendo admissivel fazerem-se observagoes diretas e entre-
vistas sistematicas. Esse tipo de ferramenta contribui para o en-
riquecimento da pesquisa nos desenhos no universo juridico. O
estudo de multiplos casos como ferramenta avalia a incidéncia
de fendmenos, lancando luz sobre o contexto em que se repro-
duzam, podendo o pesquisador e a pesquisadora buscar as res-
postas para a origem € motivos de seu surgimento como uma
forma de melhoramento da situacao juridica.

Avancando no tema da pesquisa no Direito, o estudo de
casos multiplos ¢ o agrupamento de dois ou mais estudos de caso
singulares, conectados, metodologicamente comuns, tecendo
comparagdes entre pontos paradigmaticos do primeiro caso € 0s
demais, em busca da mais adequada interpretagao proporcionada
pelo banco de dados colhido. E isso, em regra, proporciona a
investigacao evidéncias mais rigidas, frequentemente ofertando
novos pontos (YIN, 2005: 142).

Destaca-se, entdo, a importancia de fazer pesquisas em-
piricas no Direito, precisamente no que permite o exercicio da
aproximacao da literatura juridica com o seio social, com os re-
flexos de suas profundas mudangas e inclusive, demonstrando a
face do Direito ser imperfeito, injusto, inaplicavel ou, o contrario
disso. A pesquisa empirica no universo juridico, pode ser efeti-
vada por meio da eleigdo do método do estudo de casos multi-
plos e por meio da analise de dados, optando-se, como exemplo,
pela estratégia geral, proposi¢des tedricas (YIN, 2005: 255).
Para tanto, pode-se empregar métodos da analise de contetido
(BARDIN, 2009), aplicando-se a sintese cruzada de casos’
(STAKE, 1995, YIN, 2010) originada pelo estudo dos multiplos
casos.

2 Segundo Yin (2001), se trata de uma técnica que permite contar com mais de uma
fonte de dados e casos individuais. Essa técnica aplica-se somente a analise de estudos
de casos multiplos, o que permite constatagdes mais robustas do que o caso unico.
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Inclusive, importa ressaltar que, submetido ao controle e
ao teste experimental, para Pedro Demo (1995: 135), o empi-
rismo surge como alimento da esperanga de atingir uma ciéncia
objetiva e evidente, tendo como critério de cientificidade a veri-
ficagdio, que se baseia na observagio empirica’. Eis a imersio na
realidade do seio social que a pesquisa empirica, desenvolvida
pelo estudo de casos multiplos proporciona ao leitor e a leitora,
pelo fato de que o estudo demandara o foco da delimitagdo da
unidade social complexa (STAKE, 1995: 68). Dai surgiré a pre-
ocupagdo da pesquisadora e do pesquisador com a identificacao
da existéncia de base tedrica, para a criacdo de uma teoria ou
para criticar uma ja existente.

A inducdo como método de controle e teste experimen-
tal, ja visto e conceituados nas se¢des anteriores, parte do parti-
cular e coloca generalizagao como fruto posterior do esforgo de
coleta de casos particulares*, que “para se estabelecer uma re-
gularidade cientifica é necessario, antes de tudo, constatar em-
piricamente a repetigdo suficiente de casos concretos confirma-
dores da suposta regularidade” (DEMO, 1995: 137).

A investigacdo cientifica utilizando-se do procedimento
de estudo de casos multiplos, desencadeia a 16gica da replicagao
na geracdo de dados, que, ao considerar cada caso Unico, pode
chegar a técnica de sintese cruzada de dados. De sorte que, a
pesquisadora e o pesquisador hdao de produzir tabelas de pala-
vras-chave com a intengdo de agrupar informacdes peculiares
dos casos Unicos eleitos, o que requerera o emprego da interpre-
tacdo/hermenéutica das informagdes colhidas.

Eis outro ponto importante, o didlogo entre fontes e

3 Explica Demo que caberia a ciéncia atuar na produgdo de teorias verificaveis, ou
seja, capazes de conseguir teste positivo no contracheque com os fatos. Na proporgao
que a verificagdo é produzida pela observacdo e que este esfor¢co pode ser levado a
efeito repetidamente por qualquer sujeito, obteriamos a fundamentagdo suficiente da
objetividade.

4 O autor ilustra: “Tomando como exemplo classico dos cisnes: somente apos ter ve-
rificado os casos particulares dos cisnes estou em condigdes de pronunciar o enunci-
ado geral: todos os cines sdo brancos.” (DEMO, 1995, p. 137).
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interdisciplinaridade. Luck (1994: 98) define a interdisciplinari-
dade como “um saber especializado, ordenado e profundo”, ad-
quirido por meio do método “analitico, linear e atomizador da
realidade” e que produz saberes aprofundados e particionados.
O que permite as pessoas o conhecimento da realidade a partir
de especificidade.

A interdisciplinaridade se funda na presuncao de que
uma relagido gnosioldgica’ ndo pode ser erguida de maneira le-
gitima quando separadas do contexto e das relagdes sociais que
a constitui. O conceito de interdisciplinaridade ndo pressupde a
diminui¢do da importancia da disciplinaridade, mas sim, a res-
significacdo desta, sob novos pressupostos analiticos, fincados
na colaboracao e no didlogo com outras fontes.

A Teoria do Dialogo das Fontes tem por finalidade apli-
car simultaneamente e de forma coerente as varias fontes do Di-
reito que possam incidir na solu¢do de um conflito de interesses,
superando de forma coordenada e harmoénica os conflitos nor-
mativos, no campo das normas juridicas, devem estar em conso-
nancia com a norma constitucional vigente (SIQUEIRA, 2017:
25).

Nesse cenario, a Teoria do Didlogo das Fontes, aplicada
a pesquisa de casos multiplos, estimula a superagdo das possi-
veis antinomias € omissoes legislativas em cada caso, isso por
meio do didlogo entre fontes legais de outros sistemas que pos-
sam ser empregadas para sanar conflitos, colisdes, antinomias
ou mesmo omissdes do sistema. Torna-se, pois, util e impor-
tante, na medida em que aponta a coordenacao dos preceitos e
ndo a exclusdo, fortalecendo o sistema e o emprego de um Di-
reito harmonico com os valores fundamentais e constitucionais.

Por todos esses aspectos, o presente estudo conclui pela

5 Segundo o dicionario Aurélio e o Dicionario Online de Portugués indicaram que o
termo gnosioldgico se trata de uma interagdo que busca estudar as possibilidades os
limites da faculdade humana, os critérios e seus valores; teoria do conhecimento em
torno de um saber especifico. Como por exemplo, o saber juridico, assim como a
gnoseologia geral estuda as condi¢des do saber no total.
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importancia da aplicabilidade da pesquisa empirica no universo,
a qual permite a aproximacao da literatura e normas com o con-
texto social — que esta em constante e profundas mudangas . Isso
vinculado ao procedimento de estudo de casos multiplos, o qual
desencadeia a légica da replicagdo na geragao de dados. Ade-
mais, por considerar cada caso unico, pode chegar a técnica “sin-
tese cruzada de dados”.

Como método de controle e teste experimental, a inducao
contribui na cientificidade e na autenticidade do estudo. No con-
texto dos estudos de casos multiplos, parte-se do particular, co-
locando a generalizagao como fruto posterior do esfor¢o de co-
leta de casos particulares. Possui como rigor cientifico, o esta-
belecimento de uma regularidade cientifica a constatacdo empi-
rica da “repeti¢do suficiente de casos concretos confirmadores
da suposta regularidade” (DEMO, 1995: 137). Por fim, ressalta-
se o didlogo entre as fontes e a interdisciplinaridade que permite
as pessoas o conhecimento da realidade a partir do fator da es-
pecificidade.

CONSIDERACOES FINAIS

O presente estudo aponta a importancia da aplicabilidade
da pesquisa empirica, pois ela permite a aproximacao da litera-
tura e de normas com o contexto social. O que na area das cién-
cias humanas e sociais aplicadas ¢ de extrema relevancia, visto
que os fendmenos estudados estdo em constante transformagao.
Sob essa perspectiva, o estudo de casos multiplos pode ser uma
rica fonte de observagao, ja que cada caso € Unico e pode resultar
em uma “sintese cruzada de dados”.

Por sua vez, o método de abordagem indutivo, como mé-
todo de controle e teste experimental, fornece cientificidade e
autenticidade ao estudo. Ao partir das experiéncias particulares
e, posteriormente, visar as generalizagdes por meio dos dados
coletados e categorias analiticas desenvolvidas pela pessoa
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estudiosa, € que opera o rigor cientifico.

Destaca-se que o método empregado numa pesquisa ma-
nifesta caminhos e a forma de conducao do estudo, sendo neces-
sario verificar onde se quer chegar com a investigagao e quais 0s
meios viaveis para atingir os objetivos propostos. Discutir a me-
todologia no meio juridico ¢ imperioso para que as pesquisas do
campo avancem e estejam alinhadas as demandas sociais con-
temporaneas.

O estudo de caso ¢ uma investigacao empirica que pes-
quisa um fato contemporaneo dentro de seu contexto da vida
real, quando os limites entre o fendmeno e o contexto ndo estao
claramente definidos. O estudo de casos multiplos, por sua vez,
esta dentro da mesma estrutura metodologica do estudo de caso,
conforme leciona Yin (2001). Cada estratégia proporciona van-
tagens e desvantagens proprias, dependendo do tipo de problema
a ser estudado na pesquisa, dentre outros fatores.

Conforme discutido, Karl Popper apresentou o principal
pensamento antagdnico ao indutivismo. Para o este, o induti-
vismo, apesar de tradicionalmente aceito no ambiente cientifico,
envolve um conjunto de problemas que formam obstaculos in-
transponiveis, fruto da auséncia de bases filosoficas, da inexis-
téncia logica e psicoldgica para a probabilidade indutiva e da
impossibilidade de afirmar que o observado em uma amostra
particular ocorre universalmente.

Por outro lado, discorrendo favoravelmente pela alterna-
tiva do método indutivo, pondera-se que, para fendmenos preca-
rios ou pouco conhecidos, pode-se eleger por um método de
abordagem indutivo, a fim de explorar os fenomenos sociais a
partir da observagao de casos especificos. Logo, para a conclu-
sdo do presente estudo, volta-se para a questdo inicial: Quais as
vantagens e limitagdes da escolha do método indutivo em estu-
dos de casos multiplos no Direito?

Nessa toada, destaca-se que se trata de uma pergunta que
ainda deve ser feita, enquanto cientistas — independente da
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escolha pela adogao do método indutivo —. Isso porque o indu-
tivismo, como qualquer procedimento metodologico, ndo esta
isento a criticas. Cabe aos pesquisadores e pesquisadoras do Di-
reito reconhecer os métodos utilizados pelas ciéncias juridicas,
compreendendo os caminhos que se abrem ao aplica-los, mas
também as barreiras inerentes a sua forma.

A partir do reconhecimento das possibilidades e barreiras
inerentes a metodologia escolhida ¢ que se pode fomentar um
olhar critico da realidade social. E imperioso reconhecer a rele-
vancia da metodologia para os resultados obtidos pelas pesqui-
sas no campo do Direito. A elei¢do do método indutivo e de es-
tudo de casos multiplos deve passar pelo crivo de quem pes-
quisa, observando os pros — possibilidade de analisar os
fendmenos sociais, muitas vezes inexplorados academicamente,
a partir de experiéncias especificas para, a partir de categorias
analiticas, chegar a abstracdes gerais — e contras — pouco rigor
cientifico caso ndo sejam estabelecidas as métricas detalhada e
cuidadosamente; baixa confiabilidade por boa parte dos pesqui-
sadores nessa metodologia; dificuldade em estabelecer os crité-
rios analiticos — de tais caminhos da pesquisa.

comPzon
) X L

REFERENCIAS

BANEGAS, Jos¢ R.; ARTALEJO, Fernando Rodriguez; CA-
LERO, Juan del Rey. Popper y el problema de la induc-
cion en epidemiologia. Revista Espariola de Salud Pu-
blica, Madrid, n. 74, p. 327-399, 2000.

BARDIN, L. Andlise de conteudo. 5. ed. Lisboa: Edi¢des 70,
Ltda., 2009.

BUDO, Marilia de Nardin; CAPPI, Ricardo. Punir os jovens?: a
centralidade do castigo nos discursos mididticos e



lm RJLB, Ano 9 (2023),n°2

parlamentares sobre o ato infracional. Belo Horizonte:
Letramento, 2018.

CASTRO, C. M. 4 pratica da pesquisa. 2. ed. Sao Paulo: Pear-
son Prentice Hall, 2006.

CERVO, Amado Luiz; BERVIAN, Pedro Alcino. Metodologia
Cientifica. 5. ed. Sao Paulo: Prentice Hall, 2002.
DEMO, Pedro. Metodologia cientifica em ciéncias sociais. 3.

ed. Sdo Paulo: Ed. Atlas, 1995.

HOWSON, Colin; URBACH, Peter. Bayesian reasoning in sci-
ence. Nature, n. 350, p. 371-374, 1991.

KILOMBA, Grada. Memorias da Plantagdo: episodios do ra-
cismo cotidiano. Traduzido por Jess Oliveira. Rio De ja-
neiro: Cobogo, 2019.

LAKATOS, Eva Maria; MARCONI, Maria de Andrade. Meto-
dologia cientifica. 6. ed. Sao Paulo: Atlas, 2011.
LUCK, H. Pedagogia Interdisciplinar: fundamentos teorico-
metodologicos. 2 ed. Rio de Janeiro: Vozes, 1994.
MASSOLA, Gustavo Martineli; CROCHIK, José Leon;
SVARTMAN, Bernardo Parodi. A psicologia como ci-
éncia empirica. Revista Psicologia USP, Sao Paulo, v.

27,n. 3, p.379-394, 2016.

MEZZAROBA, Orides; MONTEIRO, Claudia Servilha. Ma-
nual de metodologia da pesquisa em Direito. 7. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2017.

PAIS, J. M. Sociologia da vida cotidiana. 5. ed. Lisboa: ICS,
2012.

POPPER, Kart. 4 logica da investiga¢do cientifica. Sao Paulo:
Pensamento-Cultrix, 1972.

QUINE, Willard Van Orman. Relativité de ['ontologie et autres
essais. Paris: Aubier, 1977.

SANDOVAL, Salvador A. M. Formacao em métodos de pes-
quisa na pés-graduagdo: abordagens multimétodos para
as demandas da atualidade. Educar em revista, Curi-
tiba,v. 34, n. 71, p. 69-82, 2018. Disponivel em:



RJLB, Ano 9 (2023), n° 2 [ 1063 |

http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid
=S0104-40602018000500069&Ing=en&nrm=iso.
Acesso em: jul. 2021.

SIQUEIRA, Julio Pinheiro Faro Homem de. O didlogo das Fon-
tes Como M¢étodo de Aplicagao do Direito: do Monismo
Internacionalista de Hans Kelson ao Dualismo Dialégico
Baseado em Erik Jayme e Giuseppe martinico. In: COL-
NAGO, Lorena de Melo Rezende; Claus, Ben-hur Sil-
veira (coords). A Teoria do Didalogo das Fontes no Pro-
cesso do Trabalho. LTr, 2017.

SOUZA, Pedro Bravo de. Bayesianismo e o problema da indu-
¢do: uma avaliacdo critica da abordagem de Colin
Howson. Dissertacdo (Mestrado em Filosofia). Universi-
dade Estadual Paulista (Unesp), Faculdade de Filosofia e
Ciéncias. Marilia, 2018. Disponivel em: https://reposito-
rio.unesp.br/bitstream/han-
dle/11449/157130/souza_pb_me mar.pdf? se-
quence=3&isAllowed=y. Acesso em: 27 jul. 2021.

SPRENGER, J. Hypothetico-Deductive Confirmation. Philoso-
phy Compass, v. 6, p. 497- 508, 2011.

SPRENGER, J. The Objectivity of Subjective Bayesianism.
Euro Jnl Phil Sci,v. 8, p. 539-558, 2018. Disponivel em:
http://philsci-archive.pitt.edu/13199/. Acesso em: 25 jul.
2021.

VALLE, Borto; OLIVEIRA, Paulo Eduardo de. Introducao ao
pensamento de Imre Lakatos e Thomas Kuhn. Curitiba:
Editora Universitaria Champagnat, 2012.

VERZTMAN, J. S. Estudo psicanalitico de casos clinicos mul-
tiplos. In: A. M. Nicolaci da Costa, & D. R. Romao-Dias
(Orgs.). Qualidade faz diferen¢a: métodos qualitativos
para a pesquisa em psicologia e areas afins. Rio de Ja-
neiro: Loyola, 2013.

YIN, Robert. K. Estudo de caso: planejamento e métodos. 2. ed.
Porto Alegre: Bookman, 2001.



