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| través do casamento, um homem e uma mulher
':-;. assumem 0 estado familiar de c()njuges cujo

: dai| prios de uma comunh&o de vida afetiva e |nd|s-
somavelmente vinculada em seus aspectos de cunho material.

Ao lado da comunhéo plena de vida, como condigéo de
existéncia efetiva de uma sociedade conjugal, do matriménio
também fluem outros efeitos juridicos que influenciam na vida
dos consortes, no tocante, por exemplo, a presuncdo de pater-
nidade nos vinculos de filiacdo, na automatica alteracdo do
estado civil e mudanca eventual do sobrenome, quando os cén-
juges fazem esta opc¢do, além da assuncdo natural dos deveres
nupciais, como mais um exemplo meramente adicional. O laco
matrimonial® também constitui circunstancial direito aos ali-
mentos em caso de ruptura da relacdo, o direito real de habita-
¢do como um dos efeitos do direito sucessorio, assim como
indica o cdnjuge para a funcdo de curador nos casos previstos
em lei.*

Portanto, através do casamento duas pessoas, por livre
manifestacdo de vontade, podem, em plena sociedade de afe-
tos, compartilhar seus planos e suas expectativas, seja em tem-
pos de alegria e nos momentos de tristeza, mas, solidarios, bus-
cam a concretizacdo conjunta da felicidade e da realizacéo pes-
soal de cada c6njuge. Ambos almejam atraves do matrimonio a
mutua troca de afeto, o reciproco auxilio material e espiritual,
na esséncia do seu relacionamento familiar, em cujo nucleo

% O Cadigo Civil espanhol, apés a promulgagéo da Lei 13/2005, de 1 de julho, pas-
sou a autorizar o casamento entre pessoas do mesmo sexo. Neste sentido, Luis Diez-
Picazo e Antonio Gullén conceituam casamento como: “la unioén de dos personas de
distinto o igual sexo, concertada de por vida mediante la observancia de determina-
dos ritos o formalidades legales y tendente a realizar una plena comunidad de exis-
tencia”. DIEZ-PICAZO, Luis; GULLON, Antonio. Sistema de Derecho Civil. vol.
V. 102 ed. Madrid: Tecnos, 2007, p. 61-62.

* DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 42 ed. rev. atual. e ampl.
S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 235.
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como legitima entidade familiar o casal busca se proteger, se
complementa e sobremodo, procura economicamente prospe-
rar. >

Dentro desse panorama, ndo € raro aos conjuges prolon-
garem seus vinculos conjugais para outros campos adiante dos
seus relevantes vinculos de afeto.

Passado algum tempo, conquistada confianca, firmada a
cumplicidade e alterados ou ampliados seus projetos de vida,
0S consortes sentem-se mais seguros e melhor resolvidos para a
pratica de atos que, no ardor dos primeiros anos de comunhao
de vida, nem sempre sdo tratados sem algum traco de constran-
gimento.

Com vistas ao sustento e ao aumento da renda familiar,
marido e mulher encontram na atividade comercial uma boa
opcao para dividirem suas angustias e anseios pela busca inces-
sante da estabilidade financeira. Ultrapassam a barreira da so-
ciedade conjugal para assumirem em paralelo uma sociedade
empresaria, ou na linguagem antiga, uma sociedade comercial,
mas que podera ou ndo ser uma sociedade empresaria.

Diante desta pratica corriqueira de cdnjuges como sécios
comerciais e, das normas em vigor para a sua regulamentacao,
realca o desafio desse texto em tentar contribuir para a melhor
compreensdo do tema e das suas idiossincracias, devendo ser
abordado em trés estagios. No primeiro deles, vai exposta bre-
ve sintese acerca das questdes envolvendo o regime de bens
regulado pela legislacdo atual, com énfase especial ao regime
da comunhdo universal de bens, em raz&o da importancia no
qual o regime se reveste em razdo da vedagao imposta pelo
artigo 977 do Caodigo Civil.

Em um segundo momento ingressam no presente estudo
conceitos de Direito Empresarial, direcionando para os aspec-

® Sobre outros conceitos de casamento veja-se: GAMA, Guilherme Calmon Noguei-
ra da. Direito Civil: Familia. Sdo Paulo: Atlas, 2008, p. 5-12. COELHO. Francisco
Manuel Pereira. Casamento e Divércio no ensino de Manuel de Andrade e na Legis-
lagdo Actual. Coimbra: FDUC, 2001, p. 23.
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tos singulares da sociedade simples, porquanto, a aplicacdo das
limitacGes trazidas pelo artigo 977 do Cadigo Civil, as referi-
das sociedades, foram alvo de controveérsia e analise pelo Egré-
gio Tribunal de Justica, em Recurso Especial.

Na sequéncia e para conclusdo, com suporte na doutrina
e na jurisprudéncia mencionada, serdo feitas consideracoes
questionando acerca da aplicagdo ou ndo desse tipo societéario
as sociedades entre cbnjuges, cujo casamento é regido pelo
regime de comunhdo universal de bens.

2. REGIME DE BENS

Concretizado o casamento, sobrevém os direitos e as
obrigacGes em relacdo a pessoa e aos bens patrimoniais dos
consortes. As relagdes econdmicas entre 0s conjuges estdo vin-
culadas ao regime matrimonial de bens, este, submetido as
normas especificas.®

Por esta razdo, junto aos chamados efeitos pessoais do
matriménio, a lei regula os efeitos patrimoniais do instituto.
Denomina-se regime matrimonial de bens ou regime de bens o
conjunto de regras juridicas que disciplinam a economia do
casamento. ’

O papel do regime matrimonial de bens € o de regular as
relacbes patrimoniais entre 0s consortes, no que tange ao do-
minio e a administracdo de cada um ou de ambos sobre os bens
grazidos ao casamento e os adquiridos durante a unido conjugal.

O Cadigo Civil brasileiro prevé quatro tipos de regime de
bens: a) o da comunh&o parcial, regulado pelos artigos 1658 a
1666; b) o da participacdo final dos aquestos, regulado pelos

® DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. Direito de Familia. 25 2
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 154.

" DIEZ-PICAZO, Luis; GULLON, Antonio. Sistema de Derecho Civil. vol. V. 10?
ed. Madrid: Tecnos, 2007, p. 133.

8 L®BO, Paulo. Familias. Sdo Paulo: Saraiva, 2008, p. 292.
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artigos 1672 a 1686; c) o da comunhdo universal, previsto nos
artigos 1667 a 1671; d) e o da separacdo total,consoante 0s
artigos 1687 a 1688. °

No tocante a escolha do regime matrimonial de bens, o
artigo 1639 do Cadigo Civil autoriza aos nubentes escolherem
0 regime que melhor atenda as necessidades e o0s anseios do
casal. Contudo, trata-se de regra de carater geral vez que frente
as hipoteses previstas nos trés incisos do artigo 1641, do Cadi-
go Civil, torna obrigatoria a ado¢do do regime da separacéo de
bens, ressalvados os efeitos advindos da eventual aplicacdo da
Stmula 337 do STF.

Sob 0 manto da permissdo normativa, poderdo os nuben-
tes adotar um dos quatro tipos de regime de bens, como tam-
bém, combina-los entre si, formando regime misto, salvo nas
hipéteses de incompatibilidade de disposicées entre eles. *°

2.1 PACTO ANTENUPCIAL

Os artigos 1639 e 1640 do Cddigo Civil brasileiro apon-
tam as hipoteses de aplicacdo do regime legal de bens e, autori-
zam a concretizacdo de pacto antenupcial, por escritura pabli-
ca, naqueles casos onde os nubentes desejem adotar regime
matrimonial diverso da comunh&o parcial. Se nada for pactua-
do em escritura publica pré-nupcial, ou, sendo ela nula ou ine-
ficaz, sera aplicado aos nubentes o regime da comunhao parcial

® Apbs a revisdo de 1998 o Cédigo Civil Suico adotou trés tipos de regimes matri-
moniais de bens sendo eles: participagdo nos aquestos, comunhéo de bens e separa-
¢do de bens. O primeiro tipo é chamado de ordinario e os Ultimos sdo chamados de
convencionais. Cumpre ressaltar que, ndo havendo escolha pelos nubentes quanto ao
regime de bens sera adotado o regime da participagdo nos aquestos. MICHELL,
Jacques; NORDMANN, Philippe; TISSOT, Catherine; CRETTAZ, Joél; THON-
NEY, Thierry; RIVA, Erica. Le Nouveau Droit du Divorce. Lausanne: Editions
Pépinet, 1999, p. 109.

19 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil. Direito de Familia.
38? ed. Revista e atualizada por Regina Beatriz Tavares da Silva de acordo com o
Novo Caédigo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 184.
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de bens, tirante as ressalvas previstas no artigo 1641 do Cédigo
Civil impondo o regime obrigatorio da separacdo de bens.

O pacto antenupcial é ato publico, solene, celebrado pe-
rante Tabelido ou o Oficial de Notas, ndo podendo ser conven-
cionado através de simples instrumento particular, sendo obri-
gatoria a forma da escritura ptblica. ** O contrato antenupcial
ndo poderd conter clausulas ou condicBes estranhas as suas
finalidades 2, e a falta de formalidade gera a nulidade do pac-
to.

A escritura antenupcial devera ser registrada no Cartorio
de Registro de Imdveis do domicilio do casal a fim de assegu-
rar direitos legitimos de terceiros. Quanto aos bens moveis, a
eficacia do regime de bens em face de terceiros, decorre do
préprio pacto e do registro do casamento. *3

A escritura publica deverd ser lavrada antes do casamen-
to sob pena de ineficacia do negdcio e o pacto ndo produzira
efeito algum quando revogado pelos nubentes antes do casa-
mento. Ocorrendo nulidade ou ineficacia do pacto antenupcial
lavrado, prevalecera o regime da comunhdo parcial de bens
entre conjuges.

2.2 ALTERACAO DO REGIME DE BENS

Reza o artigo 1639, § 2° do Codigo de 2002 que mediante
autorizacdo judicial em pedido motivado de ambos os conju-
ges, apurada a procedéncia das razdes invocadas e ressalvados
os direitos de terceiros, é admissivel a alteracdo do regime de
bens. Trata-se de regra modificadora baseada no principio da
mutabilidade do regime de bens e trazida para o sistema patrio
apenas com a edigdo do vigente diploma civil, porquanto, em

1 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil. Direito de Familia.
38? ed. Revista e atualizada por Regina Beatriz Tavares da Silva de acordo com o
Novo Cédigo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 190.

12 6BO, Paulo. Familias. Sao Paulo: Saraiva, 2008, p. 309.

¥ LOBO, Paulo. Familias. S&o Paulo: Saraiva, 2008, p. 311.
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periodo precedente havia sérias restri¢des quanto a relativiza-
cao da disponibilidade do regime matrimonial depois do casa-
mento.

A norma ora em vigor, obra de ingente trabalho doutrina-
rio de Orlando Gomes, permite aos conjuges na plena constan-
cia da vida conjugal, depois de ultrapassadas as normais incer-
tezas dos primeiros anos de comunh&o de vida e uma vez ja
fortalecida a relacdo conjugal, possam alterar o regime de bens
escolhido por eles no casamento. E a possibilidade de examinar
e corrigir decisdo tomada, principalmente, sob efeito emocional
oriundo do momento envolto em juras e expectativas de pura
paixao, bem préprio das vivéncias pre-nupciais.

A alteracdo do regime de bens legal ou convencional,
ap6s o casamento, ressalvadas as hipéteses do artigo 1641, 4
devera observar trés exigéncias cumulativas: a) autorizacdo
judicial; b) motivacdo relevante; c) ressalva dos direitos de
terceiros.

Para que seja possivel a alteracdo do regime de bens na
constancia do casamento, ambos os consortes, em pedido con-
junto e fundamentado, deverdo requerer formalmente autoriza-
cao judicial. A sentenca que conceder a mudanca do regime
devera ser averbada no assento do casamento, bem como no
Registro de Iméveis do domicilio do casal.*®

Necessario se faz certa cautela, principalmente quanto
aos interesses, em especial de terceiros, que poderdo ser atingi-
dos pela alteragdo do regime de bens, isso porque, ndo raro, se
utilizam da faculdade ofertada pelo legislador para execucédo de

1 Silvio de Salvo Venosa aduz que: “...com base no texto literal e nos principios
gerais, ndo poderdo os conjuges, mediante justificagdo e razbes plausiveis, alterar
voluntariamente um regime imposto pela lei”. VENOSA, Silvio de Salvo. Direito
Civil: Direito de Familia. vol. V1. 62 ed. Sdo Pualo: Atlas, 2006, p. 343.

% LOBO, Paulo. Familias. Sao Paulo: Saraiva, 2008, p. 295.

' MADALENO, Rolf. “Efeitos patrimoniais do casamento. Regime de bens” em
Direito de Familia: Direito Civil. vol. VII/ orient. HIRONAKA, Giselda M. F.
Novaes; coord. BARBOSA, Aguida Arruda, VIEIRA, Cléudia Stein. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 2008, p. 106.
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fraudes na partilha dos bens.” Um dos exemplos classicos é a
fraude a meacdo conjugal, nascida da utilizacdo do uso abusivo
da sociedade empresarial e como remédio para tais hipoteses, é
empregado o instituto da desconsideracdo da personalidade
juridica, previsto no artigo 50 do Cédigo Civil.** **

3. COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS

Conforme j& explicitado, no Brasil existem quatro dife-
rentes regime de bens, contudo, como o intuito nao € o de esgo-
tar o assunto referente ao direito patrimonial entre conjuges,
interessa ao ponto a abordagem especifica do regime da comu-
nhdo universal de bens, pois a respeito deste regime tratou o
julgado do Superior Tribunal de Justica - Recurso Especial n°
1.058.165 — RS, a vedacdo trazida pelo artigo 977 do Cédigo
Civil, e sua aplicacdo nas sociedades simples.

3. 1 REGIME DA COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS

A Lei n. 6515/77 substituiu o regime da comunhdo uni-
versal de bens, vigente até a época como sendo regime comum
ou legal, pelo regime da comunhdo parcial de bens, previsto no
atual Cédigo Civil. %

7 para melhor desenvolvimento do tema veja-se: MADALENO, Rolf. Novos Hori-
zontes no Direito de Familia. 12 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 20 e segs.

® MADALENO, Rolf. “Efeitos patrimoniais do casamento. Regime de bens” em
Direito de Familia: Direito Civil. vol. VII/ orient. HHRONAKA, Giselda M. F.
Novaes; coord. BARBOSA, Aguida Arruda,

VIEIRA, Claudia Stein. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 105.

19 para melhor desenvolvimento do tema veja-se: MADALENO, Rolf. “A desconsi-
deracéo judicial da pessoa juridica e da interposta pessoa fisica no Direito de Familia
e no Direito das Sucessdes”. 1* ed. Rio de Janeiro: Forense, 2009; RODRIGUES,
Daniel Gustavo de Oliveira Colnago. “Abuso da personalidade juridica e fraude no
Direito de Familia” em Revista Dialética de Direito Processual. n° 99. Sdo Paulo:
[s.n], 2011

% MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil. Direito de Familia.
382 ed. Revista e atualizada por Regina Beatriz Tavares da Silva de acordo com o
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Atualmente, através do pacto antenupcial podem os nu-
bentes adotar o regime da comunh&o universal de bens, fazen-
do comunicarem todos os seus bens, presentes e futuros, adqui-
ridos antes ou depois do casamento, e também as dividas tor-
nando-se comuns, constituindo tudo uma Unica massa. Cada
um dos consortes passa a ter o direito a metade ideal do patri-
monio comum. ** % Trata-se de sociedade ou de um condomi-
nio conjugal, > com caracteristicas proprias. %*

Todavia, a comunicacdo de todos os bens dos consortes,
oriunda do regime da comunhao universal sofre algumas restri-
cOes. A lei admite excegdes em que bens incomunicéveis per-
tencerdo a apenas um dos conjuges, formando um patriménio
especial.

Neste sentido, dispde o artigo 1668 do Cddigo Civil de
2002 que: “Sao excluidos da comunhéo: I - 0s bens doados ou
herdados com a clausula de incomunicabilidade e os sub-

rogados em seu lugar; Il — os bens gravados de fideicomisso e
o direito do herdeiro fideicomissario, antes de realizada a con-
dicdo suspensiva; Il — as dividas anteriores ao casamento, sal-

VO se provierem de despesas com seus aprestos, ou reverterem
em proveito comum; IV — as doacgdes antenupciais feitas por
um dos cdnjuges ao outro com a clausula de incomunicabilida-
de; V — os bens referidos nos incisos V a VII do art. 1659”.

Novo Caédigo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 196.

2L DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. Direito de Familia. 25 @
ed. Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 177.

22 0 Direito Suico dispde que, no regime da comunhio de bens, cada conjuge é
proprietério de seus bens prdprios e, possui uma parte indivisivel sobre bens comuns
do casal. MICHELLI, Jacques; NORDMANN, Philippe; TISSOT, Catherine; CRET-
TAZ, Joél; THONNEY, Thierry; RIVA, Erica. Le Nouveau Droit du Divorce. Lau-
sanne: Editions Pépinet, 1999, p. 122.

2 Em sentido contrario ao conceito de condominio conjugal veja-se: MONTEIRO,
Washington de Barros. Curso de Direito Civil. Direito de Familia. 382 ed. Revista e
atualizada por Regina Beatriz Tavares da Silva de acordo com o Novo Cédigo Civil.
Sao Paulo: Saraiva, 2007, p. 196-197.

2% VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito de Familia. vol. VI. 62 ed. Sdo
Pualo: Atlas, 2006, p. 356.
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Ressalta-se que, os frutos dos bens incomunicaveis,
quando se percebam ou vengam durante o casamento, comuni-
cam-se, segundo prevé o artigo 1669 do Cddigo Civil.

A administracdo dos bens na comunh&o universal podera
ser conjunta ou a cargo de qualquer um dos cénjuges. A maté-
ria vem disciplinada no artigo 1670 do Codigo Civil, a qual
dispde que quanto a administracdo dos bens, aplica-se ao regi-
me da comunhdo universal o disposto no capitulo antecedente
(artigos 1663 a 1666).

Quanto as dividas contraidas no exercicio da administra-
¢do, reza 0 8 1° do artigo 1663 da codificagdo civil que tais
débitos obrigam os bens comuns e particulares do conjuge que
os administra, e os do outro na medida do ganho obtido. Faz
concluir, portanto, que os bens do cénjuge ndo administrador,
responderdo pelas dividas contraidas se comprovado que este
obteve algum lucro, sendo de responsabilidade de ambos as
dividas contraidas em beneficio comum. Além disso, evidente
que pelas dividas assumidas por qualquer dos consortes na ad-
ministracdo dos seus bens particulares, e em proveito destes,
ndo responderdo os bens comuns do casal. %

De ser notado, entretanto, que as dividas posteriores per-
petradas por qualquer dos cénjuges, apoés 0 casamento, com-
prometem o patrimdnio comum, desde que contraidas por atos
licitos. 2° #" Assim, os bens comuns do casal ndo responderdo
pelas obrigacOes geradas por atos ilicitos cometidos por um dos

% DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. Direito de Familia. 25 @
ed. Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 181.

% | OBO, Paulo. Familias. S&o Paulo: Saraiva, 2008, p. 325.

% Regina Beatriz Tavares sustenta que nos casamentos celebrados ap6s a entrada em
vigor do novo Codigo Civil, “... ndo existe mais a incomunicabilidade das obriga-
¢Oes provenientes de atos ilicitos, do que resulta a comunicacéo, independentemente
do proveito obtido pelo casal. Assim, é protegida a pessoa do lesado, que ndo preci-
sa aguardar a dissolucdo da sociedade conjugal e a partilha de bens do casal para
receber o que Ihe é devido. MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito
Civil. Direito de Familia. 382 ed. Revista e atualizada por Regina Beatriz Tavares da
Silva de acordo com o Novo Codigo Civil. Séo Paulo: Saraiva, 2007, p. 202.
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cbnjuges, ressalvada, a hipotese em que o consorte obteve ren-
dimento com o produto do ilicito cometido pelo outro, mesmo
que sem participacéo direta ou indireta para tanto. 2

Analisando a responsabilidade dos consortes na gestéo
dos bens conjugais, a doutrina salienta ser ela tdo clara que o 8
3°, do artigo 1663 do Cddigo Civil, destitui da administracdo o
cbnjuge que dissipa o patrimdnio comum com a sua méa admi-
nistracao.

Os atos que exigem a autorizagdo do outro conjuge co-
mo, por exemplo, vender, doar, permutar ou dar em pagamento
bens imoveis; doar bens moveis; prestar fianca ou aval; con-
cessdo gratuita de uso ou gozo dos bens comuns, mdveis ou
imdveis, estdo excluidos da administracdo, mas inclui, todavia,
a venda ou permuta de bens méveis. ¥

Quanto a extincdo da responsabilidade, dispde o artigo
1671 do Cddigo Civil que efetuada a divisdo do ativo e do pas-
sivo, e extinta a comunhdo, cessara a responsabilidade de cada
um dos cdnjuges para com os credores do outro.

Por fim, da-se a extingdo da comunhdo universal com a
dissolucdo da sociedade conjugal pela morte de um dos conju-
ges; pela sentenca de nulidade ou anulagdo do casamento; pela
separacao (derrogado pela EC n. 66/2010); pelo divorcio e pela
separacao de corpos ou de fato.

4. SOCIEDADE SIMPLES: CONCEITO

A sociedade simples é tipo societario introduzido pelo
Cadigo Civil de 2002 e tem a sua origem no Cdédigo Civil itali-

2 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro. Direito de Familia. 25 2
ed. S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 181.

% MADALENO, Rolf. “Efeitos patrimoniais do casamento. Regime de bens” em
Direito de Familia: Direito Civil. vol. VII/ orient. HIRONAKA, Giselda M. F.
Novaes; coord. BARBOSA, Aguida Arruda,

VIEIRA, Claudia Stein. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 121.

% | 6BO, Paulo. Familias. S&o Paulo: Saraiva, 2008, p. 327.
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ano de 1942. Dentro da nova sistematica trazida pela unifica-
cao do Direito privado, a sociedade simples veio preencher o
espaco ocupado pelas chamadas sociedades civis. **

O Cddigo Civil de 2002 distinguiu as sociedades em: a)
ndo personificadas, isto &, aquelas que nao possuem personali-
dade juridica, quais sejam, sociedade em comum e sociedade
em conta de participagéo, previstas nos artigos 986 a 996; e b)
sociedades personificadas, ou seja, aquelas que adquirem per-
sonalidade juridica com a inscricdo no registro préaprio (artigo
985) incluindo estas Gltimas, as sociedades simples.*?

Outra distin¢ao feita pelo Diploma civilista foi entre so-
ciedades empresarias e sociedades simples.

Atualmente, inimeros sdo 0s conceitos apresentados pela
doutrina para determinar a sociedade simples. Assim, sem a
pretensé@o de esgotar o tema calha a licdo trazida do conceitua-
do jurista Fran Martins ao definir a sociedade simples:

“... como sendo aquela constituida por duas
ou mais pessoas, mediante escrito particular, ou
publico, de finalidade ndo-empresarial, caracteris-
ticamente de pessoas, podendo destinar-se a de-
terminada atividade profissional, ou ser supletiva-
mente adotada por outro modelo societdrio”. 3334

31 WALD, Arnoldo. Comentarios ao Novo Cddigo Civil. Livro Il — Do Direito de
Empresa. vol. XIV/coord. TEIXEIRA, Salvio de Figueiredo. Rio de Janeiro: Foren-
se, 2005, p. 113-114.

32 CALCAS, Manoel de Queiroz Pereira. “A sociedade simples no Codigo Civil” em
Revista do Instituto de Pesquisas e Estudos: Divisdo Juridica. n. 41. Bauru: Edite
Editora, 2004, p. 172.

3 MARTINS, Fran. Curso de Direito Comercial. 332 ed. rev. atual. e ampl. confor-
me a Lei n° 10.406, de 10.01.2002, e a Lei n° 11.101/05 (faléncia) por Carlos Henri-
que Abréo. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 249.

% Sobre outros conceitos de sociedade simples veja-se: DINIZ, Maria Helena. C6di-
go Civil Anotado. 9 ed. rev. e atual. de acordo com o novo Cédigo Civil (Lei n. 10.
406, de 10-1-2002). Sédo Paulo: Saraiva, 2003, p. 625; JUNIOR, Nelson Nery; NE-
RY, Rosa Maria de Andrade. Cddigo Civil Comentado. 72 ed. rev., ampl. e atual. até
25.8.2009. Sao Paulo: Revista do Tribunais, 2009, p. 848; CALCAS, Manoel de
Queiroz Pereira. “A sociedade simples no Codigo Civil” em Revista do Instituto de
Pesquisas e Estudos: Divisao Juridica. n. 41. Bauru: Edite Editora, 2004, p. 173.
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4.1 SOCIEDADE SIMPLES: NATUREZA E TIPO

Ultrapassadas as questdes conceituais, cabe a anélise das
regras pertinentes a esse tipo de societério.

Dispde o artigo 982 do Codigo Civil: “Salvo excecdes
expressas, considera-se empresaria a sociedade que tem por
objeto o exercicio de atividade propria de empresario sujeito a
registro (art. 967); e simples, as demais. *°

Paragrafo Unico. Independentemente de seu objeto, con-
sidera-se empresaria a sociedade por acdes; e simples, a coope-
rativa”, %

Assim, conforme prevé a legislacéo civilista, empresaria
é a sociedade que tem por objeto o exercicio de atividade pro-
pria do empresario, sendo empresario “(...) quem exerce pro-
fissionalmente atividade econdmica organizada para a produ-
¢do ou a circulagdo de bens ou servigos” (art. 966 do CC). 3

Registre-se que a atividade escolhida para a sociedade

CASTRO, Moema Augusta Soares de. “A teoria da empresa no Cddigo Civil de
2002” em Revista da Faculdade de Direito da UFMG. n° 42. Belo Horizonte: Nova
Fase, 2003, p. 179 e segs.; MARTINELLI, Ingrid Santos. “Sociedades simples do
novo Codigo Civil — Aspectos polémicos” em I0OB - Repertorio de Jurisprudéncia:
Civil Processual, Penal e Comercial. n® 21. Sdo Paulo: [s.n.], 2002, p. 579.

% Sobre as sociedades simples no Direito italiano e Suico veja-se: FRANCO, Vera
Helena de Melo. “As sociedades de pessoas na atualidade. Uma visdo comparativa
critica” em Revista de Direito Mercantil, Industrial, Econdmico e Financeiro. n°
157. jan/mar. Séo Paulo: Malheiros, 2011, p. 104 e segs.

% Rubens Requido aduz que: “O legislador nio foi claro ao tragar o perfil da socie-
dade simples. Prestando-se, de um lado, como espécie de um “standard” especifico,
e de outro, como um compartimento comum ou esquema para os demais tipos de
sociedades de pessoas, as quais suas normas poderdo ser aplicadas subsidiariamente
€, a0 mesmo tempo, permitindo que ela assuma o tipo de certas sociedades empresa-
rias, criou-se um fator de ambigiidade que lanca a sociedade simples numa zona
gris.” REQUIAO, Rubens. Curso de Direito Comercial. vol. I. 292 ed. rev. e atual.
por Rubens Edmundo Requido. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 468.

3" Miguel Reale sustenta que: “Nio define a nova Lei Civil o que seja “sociedade
empresaria”, mas seu conceito resulta da definicdo dada a figura do empresario”.
REALE, Miguel. A sociedade Simples e a Empresaria no Codigo Civil. Disponivel
em: http://www.miguelreale.com.br/artigos/socse.htm. Acesso em 25/09/2012.



4102 | RIDB, Ano 2 (2013), n°5

simples, ou seja, 0 seu objeto, € que assegurara a sua nature-
za.38

Neste sentido, conclui-se que serdo simples as demais so-
ciedades, que tenham por objeto atividades proprias de profis-
sdo intelectual, como as ligadas as ciéncias, literatura, artes,
salvo se 0 exercicio de tais atividades constituir elemento de
empresa. ¥

Note-se que, pretendeu o legislador, demonstrar que tais
atividades, uma vez exercidas intuitu personae, classifiqguem-se
como simples e que, na verdade, “a presenga” do socio ou, do
empresério individual, frente ao seu empreendimento nédo ca-
racteriza o chamado elemento de empresa, proprio das ativida-
des tipicamente empresérias. *°

Assim, pode ser dito que, o campo de atuacdo da socie-
dade simples é escasso, vez que, limita as atividades intelectu-
ais, ndo permitindo a sua exploracdo direta isso porque, a soci-
edade deixara de ser considerada simples quando exercida por
intermédio da sociedade, tornando-se entéo, elemento desta.*!

Conforme as ligdes de Miguel Reale: “Tanto a sociedade
simples como a empresaria poderdo constituir-se para a presta-
cao de servigo, mas, na primeira, a palavra servico corresponde
a profissio exercida pelo socio” #

Outra caracteristica, é que as sociedades simples podem
se utilizar de diferentes formas societéarias, exceto das socieda-

% REQUIAO, Rubens. Curso de Direito Comercial. vol. 1. 292 ed. rev. e atual. por
Rubens Edmundo Requido. S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 472.

% REQUIAO, Rubens. Curso de Direito Comercial. vol. 1. 292 ed. rev. e atual. por
Rubens Edmundo Requido. S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 472.

0 OLIVEIRA, Thiago Martins de. “Do elemento de empresa e sua aplicagio na
distingdo das sociedades simples e empresarias” em 10B - Repert6rio de Jurispru-
déncia: Civil Processual, Penal e Comercial. n° 9. Sdo Paulo: [s.n.], 2005, p. 277.

4 REQUIAO, Rubens. Curso de Direito Comercial. vol. I. 292 ed. rev. e atual. por
Rubens Edmundo Requido. Sao Paulo: Saraiva, 2010, p. 472. Em sentido contrério:
REALE, Miguel. A sociedade Simples e a Empresaria no Codigo Civil. Disponivel
em: http://www.miguelreale.com.br/artigos/socse.htm. Acesso em 25/09/2012.

“2 REALE, Miguel. A sociedade Simples e a Empreséaria no Cédigo Civil. Disponi-
vel em: http://www.miguelreale.com.br/artigos/socse.htm. Acesso em 25/09/2012.
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des por acOes. Nestes casos, mantém-se as caracteristicas e a
condicdo de sociedade simples, mas subordinadas as normas do
tipo societario adotado (artigo 983 do CC). ®

Nos casos em que a sociedade simples deixar de adotar
outras formas societarias, permitidas pela lei, seguira, entdo, as
regras do tipo societario - sociedade simples e subordinar-se-a
as normas que Ihe s&o proprias.

Em suma, segundo Arnoldo Wald, existem dois regimes:
“o da sociedade simples pura, ou seja, aquela que se formaliza
adotando, na sua integralidade, as normas instituidas nos arti-
gos 997 a 1038 do Cddigo Civil, e o das sociedades simples
que adotaram um regime de sociedade empresaria, mantendo,

. . . 44
todavia, a sua natureza de sociedade simples”.

4. 2 SOCIEDADE SIMPLES: RESPONSABILIDADE DOS
SOCIOS

O artigo 997 do Cddigo Civil brasileiro regula a consti-
tuicdo e a responsabilidade dos socios da sociedade simples, ao
prever que: “A sociedade constitui-se mediante contrato escri-
to, particular ou publico, que, além de clausulas estipuladas
pelas partes, mencionara: | — nome, nacionalidade, estado civil,
profissdo e residéncia dos socios, se pessoas naturais, € a firma
ou a denominagdo, nacionalidade e sede dos socios, se juridi-
cas; Il — denominacéo, objeto, sede e prazo da sociedade; Il —
capital da sociedade, expresso em moeda corrente, podendo
compreender qualquer espécie de bens, suscetiveis de avaliagcdo
pecuniaria; 1V — a quota de cada sécio no capital e 0 modo de
realiza-la; VV — prestacdo do socio cuja contribuicdo consista em

43 WALD, Arnoldo. Comentarios ao Novo Cddigo Civil. Livro Il — Do Direito de
Empresa. vol. X1V/coord. TEIXEIRA, Sélvio de Figueiredo. Rio de Janeiro: Foren-
se, 2005, p. 81-82.

“ WALD, Arnoldo. Comentarios ao Novo Cédigo Civil. Livro Il — Do Direito de
Empresa. vol. X1V/coord. TEIXEIRA, Sélvio de Figueiredo. Rio de Janeiro: Foren-
se, 2005, p. 83.
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servigo; VI — pessoas naturais incumbidas da administracéo da
sociedade seus poderes e atribuicdes; VII — participacdo de
cada socio nos lucros e nas perdas; VIII — se os sdcios respon-
dem ou nao, subsidiariamente, pelas obrigacdes sociais”.

Com relagdo a terceiros, dispde o referido Diploma: “Ar-
tigo 1023 — Se os bens da sociedade nao Ihe cobrirem as divi-
das, respondem os socios pelo saldo, na propor¢do em que par-
ticipem das perdas sociais, salvo clausula de responsabilidade
solidaria”. °

Nas sociedades simples se 0s bens sociais ndo forem ca-
pazes de suprir as dividas contraidas, os socios responderdo
subsidiariamente e, na proporcdo da participacdo individual
que tiverem nas perdas sociais. Todavia, a lei permite aos so-
cios que estipulem por clausula contratual a responsabilidade
solidaria.

Apesar de a disposicdo legislativa, nos artigos 997 VIl e
1023 do CC, apresentar duas formas distintas de responsabili-
dade para regular o mesmo tipo social, a sociedade simples,
entende-se que, quanto a responsabilidade dos socios, a regra
geral é que esta seja subsidiéria, *° sendo a solidariedade a ex-
cecao.

Registre-se que, o enunciado 61 do Conselho da Justica
Federal, na Jornada de Direito Civil, estabeleceu que: “O termo
subsidiariamente, constante do inc. 8° do art. 997 do Cddigo
Civil, devera ser substituido por solidariamente a fim de com-

* Como bem salienta Ingrid Martinelli, o conflito das normas transcritas pelos
artigos 997 e 1023 ¢é cristalino vez que: “... enquanto o artigo 977 prevé a faculdade
de responsabilidade subsididria, o artigo 1023 prevé a obrigatoriedade (a ndo ser que
haja clausula de solidariedade)”. MARTINELLI, Ingrid Santos. “Sociedades simples
do novo Cadigo Civil — Aspectos polémicos” em IOB - Repertorio de Jurisprudén-
cia: Civil Processual, Penal e Comercial. n® 21. S&o Paulo: [s.n.], 2002, p. 578.

*® No mesmo sentido: MARTINS, Fran. Curso de Direito Comercial. 332 ed. rev.
atual. e ampl. conforme a Lei n® 10.406, de 10.01.2002, e a Lei n°® 11.101/05 (falén-
cia) por Carlos Henrique Abrdo. Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 252; TOMA-
ZETTE, Marlon. “As sociedades simples do novo Codigo Civil” em Revista do
Tribunais. vol. 800. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 41.
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gatibilizar esse dispositivo com o art. 1023 do mesmo Codigo”.
7

Tomando em consideracgéo o referido enunciado e a pre-
tensdo do legislador civilista, € possivel concluir que, a clausu-
la exceptiva, responsabilidade solidaria, mencionada no artigo
1023 do CC, corresponde a disposic¢do prevista pelo artigo 977,
VI que determina aos sdcios, no momento da constituicdo da
sociedade simples, dispor no contrato social, a extensdo de suas
responsabilidades.

A subsidiariedade trazida pelo vigente Cddigo Civil as
sociedades simples determina que a responsabilidade dos s6-
cios seja ilimitada, ou seja, a responsabilidade subsidiaria pre-
vista no Diploma civilista ndo permite que o contrato estabele-
ca a responsabilidade limitada dos socios pelas obrigacdes so-
ciais. *® Nos casos onde os bens sociais ndo possam cobrir as
dividas da sociedade, os sécios responderdo pelo saldo das di-
vidas da sociedade. Isto €, o patrimdnio pessoal do socio res-
pondera pelas dividas da sociedade simples nas hipo6teses de
insuficiéncia do patriménio social na proporgdo em que parti-
cipem dos prejuizos sociais. *°

Como bem salienta José Virgilio Neto:

“Os socios, nas sociedades de pessoas no
Novo Codigo Civil, por serem autorizados a trata-
las como coisa sua, responderdo no minimo subsi-
diariamente pelas obrigagdes da sociedade. Assim,
a contrapartida legislativa para a permissao dada
aos socios para gerirem a sociedade de acordo

7 CONSEHO DA  JUSTICA  FEDERAL. Disponivel ~ em:
http:/Aww.jf.jus.br/cjf/CEJ-Coedi/jornadas-cej/enunciados-aprovados-da-i-iii-iv-e-
v-jornada-de-direito-civil/compilacaoenunciadosaprovados1-3-
4jornadadircivilnum.pdf. Acesso em: 27/09/2012.

* CALCAS, Manoel de Queiroz Pereira. “A sociedade simples no Codigo Civil” em
Revista do Instituto de Pesquisas e Estudos: Divisdo Juridica. n. 41. Bauru: Edite
Editora, 2004, p. 174.

* TOMAZETTE, Marlon. “As sociedades simples do novo Cédigo Civil” em Revis-
ta do Tribunais. vol. 800. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 41.
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com seus interesses pessoais é a sua responsabili-
dade pessoal pelas obriga¢oes assumidas”. %0
Em contrapartida, estipulada clausula, via contrato social,
de responsabilidade solidaria, os percentuais de participacao
dos socios nos lucros e nas perdas do empreendimento ndo
serdo considerados. Neste caso, o credor podera responsabilizar
um dos sacios, pelo total da obrigacdo, desde que exaurido o
patrimdnio da sociedade, sem que contra ele possa ser invocada
a equidade em relacdo aos ganhos e as perdas fixadas no ins-
trumento contratual. **
Por fim, o contrato constitutivo deve ser levado a regis-
tro, nos trinta dias subsequentes a sua constituicdo, no Registro
Civil das Pessoas Juridicas (art. 998 do CC).

5. ARTIGO 977 DO CODIGO CIVIL E SOCIEDADE SIM-
PLES

Conforme dispde o artigo 977 do Codigo Civil: “Faculta-
se aos conjuges contratar sociedade, entre si ou com terceiros,
desde que ndo tenham casado no regime da comunhdo univer-
sal de bens, ou no da separacao obrigatoria”.

A vedacdo trazida pelo referido artigo culminou em dis-
cussdes doutrinarias de todas as espécies. Discute-se sobre a
inconstitucionalidade do dispositivo, ** sobre a sua fungdo ou

% NETO, José Virgilio Vita. “A sociedade limitada no novo Cédigo Civil” em
Revista de Direito Mercantil, Industrial, Econdmico e Financeiro. n® 130. abr/jun.
Séo Paulo: Malheiros, 2003, p. 211.

1 RIBEIRO, Maria Carla Pereira. “O que podemos esperar das sociedades simples”
em Revista de Direito Empresarial. n® 1. jan/jun. Curitiba: Jurua, 2004, p. 15.

%2 Quanto & inconstitucionalidade do artigo 977 do Cédigo Civil de 2002, veja-se:
FILHO, Jodo Glicério de Oliveira; NETO, Abelardo Sampaio Lopes. “A inconstitu-
cionalidade da vedagdo a formacdo de sociedade marital pelo Cddigo Civil brasilei-
ro” em Revista de Direito Empresarial. n° 12. jul/dez. Curitiba: Jurua, 2009, p. 169 e
segs; LOUREIRO, Luiz Guilherme. “A atividade empresarial do conjuge no novo
Codigo Civil” em Questdes Controvertidas no novo Cadigo Civil. vol. Il/coord.
DELGADO, Maério Luiz; ALVES, Jones Figueirédo. Sdo Paulo: Método, 2004, p.
245,
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falta dela, sobre a aplicacdo no Direito Empresarial, no Direito
de Familia, enfim, existe um vasto leque de questdes que cir-
cundam a referida proibigé&o.

Contudo, o objetivo do presente estudo é o de examinar
as questdes pertinentes a decisdo proferida pelo Superior Tri-
bunal Justica em Recurso Especial em que, o Egrégio Tribunal
analisou e a julgou a aplicabilidade do referido artigo as socie-
dades simples.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por um homem
e uma mulher, casados pelo regime da comunhéo universal de
bens, e que pretendiam constituir sociedade simples, alegando,
para tanto, a inaplicabilidade do artigo 977 do Cédigo Civil a
este tipo societario, em face da localizagcdo do mencionado dis-
positivo legal no texto do Cédigo Civil de 2002.

5.1 SOCIEDADE ENTRE CONJUGES

Até o advento da Lei 4.161/1962 (Estatuto da Mulher
Casada), a mulher, solteira ou casada, era considerada incapaz,
pois se solteira estava subordinada ao pai, e se casada passava
para a tutela do marido. Contudo, os efeitos juridicos da eman-
cipacdo da mulher casada continuaram objeto de discussdes
entre os comercialistas, sobretudo quanto a sua participacdo
como sécia do marido em sociedade comercial. >3

Argumentava-se que a sociedade entre 0s cOnjuges pos-
sibilitava a realizagdo da fraude no regime de bens, isto é, na
comunh@&o universal bens, por exemplo, devido as caracteristi-
cas do préprio regime, a sociedade entre os consortes seria in-
frutuosa. E, além disso, o marido, diante dos credores, poderia
ocultar a sua responsabilidade, fraudulentamente, por meio de
uma sociedade ilusoria com objetivo Unico de desfrutar de

% MALHEIROS, Haroldo; VERCOSA, Duclerc. Curso de Direito Comercial. Teo-
ria Geral das Sociedades — As Sociedades em espécie do Cédigo Civil. vol. 11. 2% ed.
rev. e atual. S&o Paulo, 2010, p. 451.
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uma responsabilidade que ndo existia. >* >

A doutrina e jurisprudéncia avangaram, e com a promul-
gacdo do Estatuto da Mulher Casada (Lei 4121/62) agregado a
consolidacdo da Constituicdo Federal de 1988, igualou-se a
condicdo da mulher & do homem e assim, até a entrada em vi-
gor do atual Codigo Civil de 2002, a sociedade entre conjuges
era admitida no direito pétrio.

5.2 A APLICAGAO DO ARTIGO 977 DO CODIGO CIVIL
AS SOCIEDADES SIMPLES NAS HIPOTESES DE COMU-
NHAO UNIVERSAL DE BENS

E licita a sociedade entre marido e mulher, desde que néo
sejam casados sob o regime de comunhdo universal de bens ou
sob o da separacdo obrigatoria, objetivando o exercicio de uma
atividade econdmica.

A legislacdo civil permite aos conjuges casados no regi-
me da comunhao parcial, na separacao total convencional, e na

** MALHEIROS, Haroldo; VERCOSA, Duclerc. Curso de Direito Comercial. Teo-
ria Geral das Sociedades — As Sociedades em espécie do Cddigo Civil. vol. 11. 2% ed.
rev. e atual. Séo Paulo, 2010, p. 451.

%% “No tocante ao regime de comunh3o universal de bens, a sociedade entre esposos
seria pleonastica, porque, pelo casamento, marido e mulher ja constituiram uma
sociedade muito mais ampla, indissollvel e irrevogavel. Parece, destarte, absurdo
falar-se em sociedade comercial entre marido e mulher, ja vinculados, de modo
muito mais acentuado e mais genérico, pela comunhao universal”. FARIA, Anacleto
de Oliveira. “Sociedade comercial entre conjuges em Revista de Direito Privado. n®
8. out/dez. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, p. 231.

% Segundo Claudio Calo “..., ao invés de o legislador ter vetado a sociedade entre
cdnjuges quando o regime for o da comunhdo universal de bens ou da separacdo
obrigatoria, poderia, seguindo outros ordenamento juridicos, acolher a figura do
empresario individual com responsabilidade limitada, que afetaria parte do seu
patrimonio para o exercicio da empresa, acabando com a situagdo hipdcrita que
ocorre em varias sociedades denominadas ficticias, em que formalmente séo forma-
das por, no minimo, dois sécios, porém, substancialmente sdo unipessoais, levando-
se em consideracdo que um dos socios acaba possuindo uma participagao irrisoria”.
SOUSA, Claudio Calo. “As sociedades limitadas entre conjuges e novo Codigo
Civil” em Revista da EMERJ: Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro.
vol. 7. n° 27. Rio de Janeiro: [s. n.], 2004, p. 138.
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participacdo final nos aquestos, em que marido e mulher parti-
cipam individualmente na formacdo do patriménio social,
constituir sociedade, cujos efeitos restritivos, no entanto, quan-
do tratam de vedar direitos ndo podem ser simplesmente esten-
didos por analogia aos conviventes de uma unido estavel.*’

Questdo controversa é a que trata da separacdo dos pa-
trimonios, ou seja, o patriménio familiar em contraponto ao
patrimdnio da sociedade e conforme ja exposto, o regime de
comunh&o universal de bens caracteriza-se pela sua unidade,
por representar uma Unica massa, e neste sentido, evidente que
esse tipo de regime, onde, via de regra, todos os bens se comu-
nicam, € facil causar confusdo entre os patrimonios do casal e
da sociedade.”® Nesse emaranhado patrimonial, quando, entre
marido e mulher, “tudo ¢é de todos”, torna-se custoso distinguir
e separar o patrimonio conjugal do societario.

Da mesma forma, nas hipoteses de constituicdo de socie-
dade simples entre os consortes, casados pelo regime da comu-
nhdo universal de bens, as quotas sociais pertencentes a cada
um dos conjuges, ndo estdo separadas no campo da sociedade
conjugal, assim como os demais bens, salvo como disposto no
artigo 1668, quando pertencentes a ambos.*® Misturam-se em
meio a uma imensa confusdo quotas sociais e bens matrimoni-
ais como se pertencessem a um s6 bloco.

Demonstrado o emaranhado de bens, ‘“sociais e conju-

5" WALD, Arnoldo. Comentarios ao Novo Cédigo Civil. Livro Il — Do Direito de
Empresa. vol. XIV/coord. TEIXEIRA, Salvio de Figueiredo. Rio de Janeiro: Foren-
se, 2005, p. 66. No mesmo sentido: JUNIOR, Nelson Nery; NERY, Rosa Maria de
Andrade. Codigo Civil Comentado. 72 ed. rev., ampl. e atual. até 25.8.2009. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 846; GONCALVES, Oksandro; FLEURY,
Braulio Cesco. “A sociedade entre conjuges e 0 novo Codigo Civil” em Revista de
Direito Empresarial. n° 2. jul/dez. Curitiba: Jurua, 2004, p. 159.

%8 JUNIOR, Nelson Nery; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo Civil Comenta-
do. 72 ed. rev., ampl. e atual. até 25.8.2009. Sdo Paulo: Revista do Tribunais, 2009,
p. 846.

% DE LUCCA, Newton. “Arts. 996 a 1.195” em Cddigo Civil Comentado. 72 ed.
rev. e atual./ coord. até a 5% ed. FIUZA, Ricardo/coord. a partir da 6 ed. SILVA,
Regina Beatriz Tavares. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 875.
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gais”, entre os consortes, regidos pela comunhdo universal, a
vedacdo do artigo 977 do CC justifica-se, ainda, quando, pre-
tende a preservacdo do patrimonio do casal. Assim, ndo haven-
do prosperidade do empreendimento, os conjuges, ndo serdo
levados, repentinamente, a bancarrota pelas dividas sociais.
Isso porque, regra geral, nas hipoteses de sociedade simples a
responsabilidade dos socios é subsidiaria e ilimitada, ndo sendo
desconhecida a via facil da fraude em concreto quando adotado
regime de comunhéo entre os consortes.

Para Claudio Calo, em contrapartida, olhando sob outro
prisma, afirma ser comum: “... um conjuge, ao invés de exer-
cer a empresa individualmente, procurando sair da responsabi-
lidade ilimitada, que é caracteristica do empresario individual,
procurar o outro cénjuge, conferindo-lhe uma pequena partici-
pacdo societaria, a fim de constituir uma sociedade, mas nédo
necessariamente para burlar o regime matrimonial de bens, mas
sim para viabilizar o exercicio da empresa pela pessoa juridica
a assegurar a prote¢ao ao seu patrimonio particular”. ol

Anota a legislagdo vigente diferentes meios de protecéo
ao patriménio do cénjuge empresario individual, que limitam a
sua responsabilidade na atividade comercial e consequente-
mente, asseguram o seu patriménio particular. Para tanto, me-
Ihor solugcdo sempre se apresenta pela adogéo de tipo societério
no qual a lei ja prevé a responsabilidade limitada, como no
caso das sociedades limitadas.

5.3 A APLICACAO DO ARTIGO 977 DO CODIGO CIVIL
E A RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS NAS SOCIEDA-

8 FILHO, Jo#o Glicério de Oliveira; NETO, Abelardo Sampaio Lopes. “A inconsti-
tucionalidade da vedacédo a formagdo de sociedade marital pelo Cadigo Civil brasi-
leiro” em Revista de Direito Empresarial. n® 12. jul/dez. Curitiba: Jurua, 2009, p.
166.

1 SOUSA, Claudio Calo. “As sociedades limitadas entre conjuges e novo C6digo
Civil” em Revista da EMERJ: Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro.
vol. 7. n° 27. Rio de Janeiro: [s. n.], 2004, p. 138.
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DES SIMPLES

Ultrapassadas as questfes quanto a confusdo patrimonial,
na constituicdo de sociedade simples, nos casos de comunhao
universal de bens, cumpre proceder a anélise da aplicabilidade
do artigo 977 do Caddigo Civil, fundada na responsabilidade
dos sdcios perante as sociedades simples, pois nestas, consoan-
te 0 exposto, a responsabilidade dos socios sera sempre subsi-
diaria e ilimitada, salvo se no contrato social, 0s socios estipu-
larem clausula de solidariedade.

Neste sentido, quanto a aplicacdo do artigo 977 do Codi-
go Civil, coerente o legislador ao determinar que, tanto nas
sociedades empresarias, quanto nas sociedades simples, esta
Gltima, regida pela subsidiariedade e pela falta de limitacdo da
responsabilidade de seus sécios, restou assegurada a protecdo
patrimonial do casal.

Sustentam doutos que, nas sociedades limitadas a respon-
sabilidade € determinada no instante da integralizacdo do capi-
tal social e assim, quando alguém contrata com a sociedade ja
conhece 0 seu credor a exata extensdo da responsabilidade de
seus socios. %2 %

Quer isto dizer que nas sociedades de responsabilidade
limitada, o credor terd a perfeita no¢do da extensao da respon-
sabilidade dos seus socios, porém, ndo no caso das sociedades
simples, e é por esta razéo que acertou o legislador em prever a
vedacdo disposta no artigo 977 do Codigo Civil de 2002.

62 GONCALVES, Oksandro; FLEURY, Braulio Cesco. “A sociedade entre conjuges
e o novo Cadigo Civil” em Revista de Direito Empresarial. n° 2. jul/dez. Curitiba:
Jurug, 2004, p. 61. No mesmo sentido: PERES, Fabio Henrique. “Sociedade entre
conjuges e o regime do Codigo Civil” em Revista Trimestral de Direito Civil. vol.
33. jan/mar. Rio de Janeiro: Padma, 2008, p. 91.

83 «Na pratica, dificilmente se fara opcéo pela socieddae simples, normalmente sera
utilizada a forma de uma sociedade limitada, dada a sua simplicidade de constituicdo
e funcionamento, aliada a limitagao da responsabilidade dos socios”. TOMAZETTE,
Marlon. “As sociedades simples do novo Codigo Civil” em Revista do Tribunais.
vol. 800. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 36.
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Consoante a responsabilidade subsidiaria e a falta de li-
mitacdo, caracteristicas da sociedade simples, inviavel deter-
minar balizas a responsabilidade dos socios, visto que esse tipo
societario ndo limita exatamente a responsabilidade dos socios
envolvidos.

Deste modo, uma vez que a sociedade simples é faculta-
da a possibilidade de adocdo de outras formas societérias, in-
clusive a empresaria (art.983 c/c o art. 1150), pelo qual a res-
ponsabilidade dos socios podera ser limitada a participacdo no
capital social,** a solucéo seria que, os interessados na limita-
cdo da sua responsabilidade, escolhessem a roupagem de um
dos tipos possiveis, permitidos as sociedades simples, sem que
com isto percam sua natureza de sociedade simples.®

5.3 A APLICACAO DO ARTIGO 977 DO CODIGO CIVIL
E A SUA LOCALIZACAO NO TEXTO LEGAL

N&o ha como deixar de comentar, ainda, acerca do argu-
mento levantado quando da critica a aplicacdo da regra prevista
no artigo 977 do Cdédigo Civil a sociedade simples, em virtude
de sua localizagéo no texto legal.

O dispositivo legal em tela encontra-se inserido no Livro
I1 (Do Direito de Empresa), do Titulo | (Do Empresario), Capi-
tulo Il (Da Capacidade) do Codigo Civil de 2002.

A questdo a ser levantada é a de que, as limitacdes pre-
vistas no referido artigo, ndo se aplicam as sociedades simples,
mas apenas, as sociedades empresarias, devido a localizagdo do
mencionado dispositivo no Cadigo Civil. E sobre o tema exis-
tem duas correntes doutrinérias tratando do assunto.

A primeira defende a ndo aplicagdo da regra prevista no

® REQUIAO, Rubens. Curso de Direito Comercial. vol. I. 292 ed. rev. e atual. por
Rubens Edmundo Requido. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 472.

% MOURAO, Gustavo César de Souza. “Algumas reflexdes sobre a sociedade sim-
ples e a limitagdo da responsabilidade de seus socios” em Revista de Direito Empre-
sarial. n° 4. jul/dez. Curitiba: Jurua, 2005, p. 123.



RIDB, Ano 2 (2013), n°5 | 4113

artigo 977 do Cddigo Civil as sociedades simples, pelo fato de
o dispositivo mencionado estar inserido na disciplina da socie-
dade empreséria — Livro 1, Titulo | (Do empresério), Capitulo
Il (Da capacidade) — ndo alcancando, portanto, a sociedade
simples que n&o tenha forma de empresarial. ®°

Contudo, o entendimento majoritario € o da aplicacdo do
dispositivo mencionado as sociedades simples uma vez que, se
gata de disposicdo genérica, referente as sociedades em geral.

Assim, decidiu o Egrégio Tribunal de Justica em Recurso
Especial n° 1.058.165-RS, através do entendimento da eminen-
te relatora Ministra Nancy Andrighi, que ndo existem nas ca-
racteristicas conceituais das sociedades simples e das socieda-
des empresarias particularidade alguma que fundamente a nao
aplicacdo da vedacdo prevista no artigo 977 do CC as primei-
ras. Fundamenta que, o que difere as sociedades simples das
sociedades empresarias € o fato de que as Ultimas possuem
como objeto o exercicio de atividade prépria de empresario
sujeito a registro, conforme dispde o artigo 982 do Codigo Ci-
vil de 2002.

Complementa, no que concerne a forma de participacao
dos socios nas sociedades, com o disposto no artigo 983 do

% WALD, Arnoldo. Comentarios ao Novo Cadigo Civil. Livro Il — Do Direito de
Empresa. vol. XIV/coord. TEIXEIRA, Salvio de Figueiredo. Rio de Janeiro: Foren-
se, 2005, p. 66.

87 DINIZ, Maria Helena. Cédigo Civil Anotado. 9 ed. rev. e atual. de acordo com o
novo Codigo Civil (Lei n. 10. 406, de 10-1-2002). S&o Paulo: Saraiva, 2003, p. 620.
No mesmo sentido:DE LUCCA, Newton. “Arts. 996 a 1.195” em Codigo Civil
Comentado. 72 ed. rev. e atual./ coord. até a 5% ed. FIUZA, Ricardo/coord. a partir da
6% ed. SILVA, Regina Beatriz Tavares. S&o Paulo: Saraiva, 2010, p. 875; PERES,
Fabio Henrique. “Sociedade entre conjuges e o regime do Codigo Civil” em Revista
Trimestral de Direito Civil. vol. 33. jan/mar. Rio de Janeiro: Padma, 2008, p. 100;
GALIZZI, Gustavo Oliva. “Sociedade limitada entre conjuges” em 10B - Repertorio
de Jurisprudéncia: Civil Processual, Penal e Comercial. n°® 10. S&o Paulo: [s.n.],
2004, p. 309; FILHO, Joédo Glicério de Oliveira; NETO, Abelardo Sampaio Lopes.
“A inconstitucionalidade da vedagdo a formagao de sociedade marital pelo Codigo
Civil brasileiro” em Revista de Direito Empresarial. n® 12. jul/dez. Curitiba: Jurud,
2009, p. 159.



4114 | RIDB, Ano 2 (2013), n°5

Caodigo Civil. Neste sentido, a sociedade empreséria deve cons-
tituir-se conforme um dos tipos regulados nos artigos 1039 a
1092 (sociedade em nome coletivo, sociedade em comandita
simples, sociedade limitada, sociedade andnima, sociedade em
comandita por a¢des), sendo facultado as sociedades simples
que ndo desejarem subordinar-se as normas que lhe sdo pro-
prias, constituirem-se de conformidade com qualquer um da-
queles tipos, exceto 0s previstos para as sociedades por acdes.

Por fim, conclui que, a expressdo “sociedade” utilizada
pelo legislador no artigo 977 do Codigo Civil impossibilita o
entendimento de tratar-se apenas de sociedade empreséria, de-
vido a auséncia de especificacao.

Do exposto, para a aplicacdo ou ndo do artigo 977 do
Cadigo Civil, deve ser levado em consideracdo a efetiva inten-
¢ao do legislador.

Ao que parece, pretendeu o legislador civilista proteger o
patrimdnio conjugal, dos consortes casados no regime de co-
munhao universal ou no da separacdo obrigatéria de bens, nos
casos de constituicdo de sociedade entre si ou com terceiros.
Neste sentido, consoante as caracteristicas das sociedades sim-
ples, em especial, as regras referentes a responsabilidade de
seus socios, combinadas as peculiaridades dos regimes de bens
mencionados, se mostra imprescindivel a aplicacdo da vedacao
trazida pelo referido artigo para que seja atingido o fim almeja-
do pelo legislador.

6. CONCLUSAO

A aplicacdo da proibicéo disposta no artigo 977 do Codi-
go Civil incitou polémicas de cunho patrimonial, societario e
até mesmo quanto a sua localiza¢do no Cadigo Civil de 2002.

Diante da inquietacdo a respeito do referido dispositivo
pode ser dimensionado apds uma analise das principais abor-
dagens quanto ao tema, ser necesséria a aplicacdo da regra ins-
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culpida no artigo 977 do Cadigo Civil, em todas as hipoteses
nas quais os conjuges sdo casados pelo regime da separacao
obrigatoria de bens, ou no da comunh&o universal e decidem
constituir sociedade simples.

Justifica-se 0 artigo com base nas caracteristicas deste ti-
po societario, em especial a responsabilidade dos socios, com-
binadas as peculiaridades oriundas dos regimes mencionados.

Assim, necessario respeitar a vontade do legislador que
pretendeu assegurar o patrimonio do casal, em uma sociedade
(conjugal), onde os bens correspondem a uma mesma massa
(comunh&o universal de bens), na constituicdo de sociedade
simples, sendo esta de responsabilidade subsidiaria e ndo limi-
tada, tendo os credores como garantia ndo apenas o capital so-
cial, mas, por vezes, 0s bens pessoais dos consortes.
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