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“Ad medida que descemos na escala hierdrquica, reduz-se a
legitimidade dos magistrados e avolumam-se 0s recursos, até
atingirmos a jurisdicdo de primeiro grau, que o sistema lite-
ralmente destruiu, sufocando-a com uma infernal cadeia re-
cursal que lhe retira a propria ilusdo, de que ela poderia ali-
mentar-se, de dispor de algum poder decisorio. A legitimida-
de da jurisdicdo de grau inferior diminui na medida em que
aumentam os recursos” (OVIDIO A. BAPTISTA DA SILVA).
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Resumo: O presente artigo trata da funcdo revisora dos tribu-
nais nos recursos de natureza ordinaria, abordando o tema na
perspectiva da valorizacdo das decisbes de primeiro grau de
jurisdicéo, perspectiva sob a qual formula uma proposta origi-
nal para conferir tal valorizacao as sentencas. Trata-se da pro-
posta de tornar a sentenca de primeiro grau de jurisdigdo inte-
grante da votacdo do recurso no 6rgdo colegiado, na condicdo
de primeiro voto no colegiado recursal. Uma proposta de lege
ferenda capaz que induzir as reflexdes, sob a inspiracdo das
garantias constitucionais da jurisdicdo efetiva e da razoavel
duracdo do processo, o tema da recorribilidade excessiva re-
clama dos operadores juridicos.
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_Ww- mgg|ando prosseguimento a discussdo acerca da fun-
(;éo revisora dos tribunais e das suas relaces com
% ?«rﬁi jia efetividade da justica e com a legitimagéo insti-

: ’ tucional da jurisdicdo de primeiro grau, 0 presente
e =dlcapitulo tem por objetivo examinar as diversas
formas de valorizagédo das decisGes de primeiro grau de jurisdi-
céo e apresentar para o debate uma proposta original para reali-
zar essa valorizacdo da sentenca.

Tem progredido a formagdo de consenso entre os ope-
radores juridicos em torno do entendimento de que enguanto
ndo houver uma clara politica judiciaria e legislativa de presti-
gio as decisbes de primeiro grau de jurisdicdo, devemos renun-
ciar a ilusdo da efetividade da jurisdicdo. A necessidade da
valorizacdo das decisdes de primeiro grau de jurisdi¢do, uma
vez assumida como um objetivo a ser criteriosamente perse-
guido, tem provocado ricas reflexdes acerca do modo de se
alcancar tal desiderato. H& varios modos de valorizar a jurisdi-
cao de primeiro grau. Em sintese, trata-se de conferir maior
eficacia a decisdo originaria, o que constitui, talvez, a maneira
mais produtiva de efetivar a garantia constitucional da duracéo
razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII). Para MARCOS
NEVES FAVA, a atual cultural da recorribilidade excessiva
alimenta a utilizacdo abusiva de recursos, isso porque “... O
congelamento da sentenca de primeiro grau, até julgamento
definitivo pelo Tribunal Regional do Trabalho, traduz-se em
convite ao recalcitrante, para que recorra, mesmo, obtendo,
com isto, farto tempo de ndo pagar.”®

Il - A ELIMINACAO DE RECURSO DA SENTENCA NA
HISTORIA

Por vezes, a valorizagdo da sentenca é pensada de forma

8 Marcos Neves Fava, Execugéo trabalhista efetiva, Editora LTr, Sao Paulo, 2009, p.
167.
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mais aguda, como ocorre quando 0 modo de sua apresentacdo é
a propria supressdo do recurso, realidade historica vivida, por
exemplo, no direito romano cléssico, de acordo com a pesquisa
de OVIDIO A. BAPTISTA DA SILVA. ° Nessa época, nio
havia recurso da sentenca do juiz; o contraditdrio e o direito de
defesa eram exercidos em Unica instancia.

No ambito do direito estrangeiro, essa foi a solucdo de-
fendida por MAURO CAPPELETTI por ocasido da reforma
que o processo civil italiano estava por realizar na década de
1970, no que diz respeito a matéria de fato. Na ocasido, o ilus-
tre jurista propunha que na reforma do CPC italiano de 1942 se
eliminasse a possibilidade de recurso para a matéria de fato; o
recurso da sentenca limitar-se-ia a erros de direito — substancial
e processual. O professor da Universidade de Florenca estava a
sustentar que se preservasse a possibilidade de recurso apenas
para matéria juridica em sentido estrito, ndo mais se facultando
as partes recorrer da matéria de fato, cujo exame ficaria entdo
restrito ao primeiro grau de jurisdicéo.

Nada obstante tenha assinalado a necessidade da reali-

® Ovidio A. Baptista da Silva, Processo e ideologia — o paradigma racionalista,
Editora Forense, Rio de Janeiro, 2004, p. 239-40: “O sentido burocrético, inerente a
idéia de recurso, revela-se muito claro quando consideramos que, no direito romano
cléssico, ndo havia recursos. Embora este fendmeno tenha muito pouco a ver com a
cultura moderna, a comparagdao é Util para dar-nos uma idéia do grau de legitimidade
de que gozam os juizes dos escaldes inferiores, medida pela extensdo do sistema
recursal. No ponto mais elevado da escala, encontra-se uma magistratura altamente
legitimada, contra a qual o sistema politico abre m&o dos recursos. A medida que
descemos na escala hierdrquica, reduz-se a legitimidade dos magistrados e avolu-
mam-se 0S recursos, até atingirmos a jurisdicdo de primeiro grau, que o sistema
literalmente destruiu, sufocando-a com uma infernal cadeia recursal que lhe retira a
prépria ilusdo, de que ela poderia alimentar-se, de dispor de algum poder decisorio.
A legitimidade da jurisdicdo de grau inferior diminui na medida em que aumentam
os recursos.” Pesquisa sobre o tema no direito comparado ¢ encontrada na obra de
José Carlos Matos Peixoto, Recurso extraordinario, Editora Freitas Bastos, Rio de
Janeiro, 1937, conforme indica Anténio Alvares da Silva, na sua obra Execuc&o
provisoria trabalhista depois da reforma do CPC, Editora LTr, Sdo Paulo, 2007, p.
24. José Carlos Matos Peixoto refuta a ideia de que o recurso seja um verdadeiro
direito natural, demonstrando que ha povos que admitiram e outros que nao admiti-
ram recursos.
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zacdo de um criterioso julgamento pelo juizo de primeiro grau,
MAURO CAPPELLETTI defendia a eliminacdo da apelacdo,
que era a modalidade de recurso de natureza ordinéria que pos-
sibilitava as partes recorrer da sentenca quanto a matéria de
fato. A possibilidade de recurso deveria, no seu entender, ficar
circunscrita ao recurso de cassacéo civil,*® que era a modalida-
de de recurso de natureza extraordindria do sistema italiano
destinado ao reexame da matéria juridica em sentido estrito
(portanto, excluido o reexame da matéria de fato). Ao comentar
a reforma processual em curso em seu pais a época, CAPPE-
LLETTI ponderava: “Bastante mejor es tratar de tener, como
en los sistemas anglosajones y en tantos otros, un cuidado jui-
cio de primer grado, final en lo que concierne a las cuestiones
de hecho, y abierto solamente a una impugnacién por errores
de derecho, sustancial y procesal, antes que a un verdadero y
propio re-examen del mérito de la causa.” *

A supressdo de recurso em matéria de fato também foi
defendida por magistrados do trabalho integrantes da 152 Re-
gido. Ao formular proposta de reforma do direito processual do
trabalho brasileiro no ano de 2010, os referidos magistrados
postularam que “... o recurso ordindrio seja cabivel no que se
refere a questdes de direito, ou seja, ndo atingindo as matérias
faticas”. 2

Por sua vez, registra MOREIRA ALVES que, em al-
guns sistemas juridicos ocidentais, existem “notaveis restri¢gdes
de talhe diverso a atividade cognitiva do juizo recursal. Merece
realce a propensao a limitar as questdes de direito — ainda que
ndo em termos absolutos — a cogni¢do da segunda instancia.
Assim, por exemplo, em Portugal, sO em casos raros pode o
6rgdo julgador da apelacdo modificar o pronunciamento do

10 Mauro Cappelletti, Proceso, ideologias e sociedad, Ediciones Juridicas Europa-
América, Buenos Aires, 1973, p. 281/282.

1 Obra citada, p. 279/280 (grifos no original).

12 Guilherme Guimardes Feliciano (coord.), Fénix: por um novo processo do traba-
lho, Editora LTr, S&o Paulo, 2010, p. 88.
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tribunal inferior em matéria de fato (Codigo de Processo Civil,
art. 712, n® 1). Os ordenamentos anglo-saxdnicos sdo igual-
mente refratarios, em larga medida, & possibilidade de uma
revisdo ex novo das quaestiones facti no julgamento do appeal,
notadamente no que tange a prova testemunhal, e acima de
tudo quando se trata de um veredicto de juri — hipdtese ainda
frequente nos Estados Unidos, se bem que cada vez menos na
Inglaterra, onde o trial by jury tende a desaparecer no campo
civil. Analoga orientagdo repercute alhures em importante setor
da doutrina, que de algum tempo para cad vem preconizando o
regime da instancia Unica para as questfes de fato; a tese inse-
re-se no forte movimento de idéias ordenado & maior valoriza-
¢do do procedimento e da decisdo de primeiro grau...”. 2

No México, ndo se admite recurso em matéria trabalhis-
Eg, conforme pesquisa de ANTONIO ALVARES DA SILVA.

l1l - A ELIMINACAO DE RECURSO DA SENTENCA NO
DIREITO TRABALHISTA BRASILEIRO

A eliminacédo de recurso é solucdo defendida entre nos
pelo jurista LUIZ DE PINHO PEDREIRA DA SILVA.

Entrevistado pela Associacdo Nacional dos Magistrados
dos Trabalho - Anamatra, o magistrado aposentado e professor
sustenta que a eliminacao de recursos € necessaria para desafo-
gar a Justica do Trabalho, esclarecendo seu ponto de vista da
seguinte forma: “Sou até partidario da instancia tnica, porque

13 José Carlos Moreira Alves, Comentarios ao Cadigo de Processo Civil, v. 5, 7.
ed., Editora Forense, Rio de Janeiro, 1998, p. 404-5.

1% Antdnio Alvares da Silva, Execucéo proviséria trabalhista depois da reforma do
CPC, Editora LTr, Sdo Paulo, 2007, p. 36: “A legislagdo de outros paises vai mais
adiante ainda. Em vez de prever, em proveito do empregado efetivo devolutivo, ndo
admitem nenhum recurso, como é o caso da Lei Federal del Trabajo mexicana, art.
848: ‘Las resoluciones de las Juntas no admiten ningun recurso. Las Juntas no pue-
den revocar sus resoluciones. Las partes pueden exigir la responsabilidad en que

5 9

incurran los miembros de la Junta’.
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um jurista argentino amigo meu, a meu convite, fez certa vez
aqui, na Justica do Trabalho, uma conferéncia sobre a instancia
unica e dizia: ‘Ah, porque a primeira instancia pode errar. Mui-
tas vezes, a primeira instancia acerta ¢ quem erra ¢ a segunda.’
Entdo, o que interessa € uma solucdo rapida e imediata, se pos-
sivel, do processo.” 15

No direito processual do trabalho brasileiro, essa forma
aguda de valorizacao da sentenca foi adotada pelo legislador no
procedimento sumario instituido pela Lei n° 5.584/70, proce-
dimento no qual se eliminou recurso da sentenca nas causas de
até dois (2) salarios minimos, excepcionada apenas a rara hipo-
tese de violagdo & Constituicdo (art. 2°, § 4°). '° A eliminagéo
de recurso da sentenca foi proposta também no projeto de lei
que instituiu o procedimento sumarissimo trabalhista, aplicavel
as causas no valor de até quarenta (40) salarios minimos. Néo
tivesse sido vetado o projeto de lei nesse aspecto, a sentenca
proferida no procedimento sumarissimo ndo comportaria recur-
S0, salvo nas estritas hipoteses de: a) violacdo literal da lei; b)
contrariedade a simula de jurisprudéncia uniforme do TST; c)
ou violacdo direta da Constituicdo da Republica. * O que au-

1% Revista da Anamatra, Ano XVII, n. 55, 2°. Semestre de 2008, p. 57 — excerto da
entrevista - Luiz de Pinho Pedreira da Silva é juiz do trabalho aposentado e profes-
sor da pds-graduacdo em Direito da Universidade Federal da Bahia.

18 I ei n. 5.584/70, “Art. 2°. Nos dissidios individuais, proposta a conciliagdo, e ndo
havendo acordo, o Presidente da Junta, ou o Juiz, antes de passar a instrucdo da
causa, fixar-lhe-& o valor para a determinacédo da algada se este for indeterminado no
pedido....

8§ 3° Quando o valor fixado para a causa, na forma deste artigo, ndo exceder de 2
(duas) vezes o salario minimo vigente na sede do Juizo, serd dispensavel o resumo
dos depoimentos, devendo constar da Ata a conclusdo da Junta quanto a matéria de
fato.

§ 4° Salvo se versarem sobre matéria constitucional, nenhum recurso cabera das
sentengas proferidas nos dissidios da alcada a que se refere o paragrafo anterior,
considerado, para esse fim, o valor do salario minimo a data do ajuizamento da agédo
(red. Lei 7.402/85).”

'O inciso I do § 1° do art. 895 da CLT previa a eliminacéo de recurso ordinario da
sentenga proferida no procedimento sumarissimo, salvo nas estritas hipdteses de
violacdo literal da lei, contrariedade a simula de jurisprudéncia uniforme do TST ou
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mentaria ainda mais a efetividade do procedimento sumarissi-
mo. Uma das propostas formuladas por FRANCISCO ANTO-
NIO DE OLIVEIRA, para conferir maior efetividade a jurisdi-
¢cao, € a de elevar-se para 60 salarios minimos o limite do valor
da causa para o procedimento sumarissimo e de aumentar-se a
alcada especial de 2 para 40 salarios minimos. *8

Apo6s mencionar os fundamentos adotados pelos autores
contrarios ao duplo grau de jurisdicdo, CINTRA, GRINOVER
e DINAMARCO argumentam que, ndo obstante as inconveni-
éncias apontadas pelos opositores, “€¢ sempre mais conveniente
dar ao vencido uma oportunidade para o reexame da sentenca
com a qual ndo se conformou. Os tribunais de segundo grau,
formados em geral por juizes mais experientes e constituindo-
se em oOrgaos colegiados, oferecem maior seguranca; e esta
psicologicamente demonstrado que o juiz de primeiro grau se
cerca de maiores cuidados no julgamento quando sabe que sua
decisdo podera ser revista pelos tribunais da jurisdicdo superi-
or”.® Ainda podem ser encontrados na doutrina outras justifi-
cativas para a existéncia do duplo grau de jurisdicdo, como a
purificacdo da sentenca, escoimando-a de erros. 2°

Tais argumentos, no entanto, conforme demonstra
MANOEL ANTONIO TEIXEIRA FILHO, néo resistem a uma
analise mais atenta, principalmente em matéria trabalhista. Se-
gundo esse autor, se fosse levada em conta a insatisfacdo do
vencido, dever-se-ia oferecer ao recorrido, em caso de inversao

violagdo direta da Constituicdo da Republica. O referido preceito foi objeto de veto
do Chefe do Poder Executivo, veto ndo derrubado pelo Congresso Nacional.

8 Francisco Antonio de Oliveira, Execucdo na Justica do Trabalho, 6% edicdo,
Editora RT, Sdo Paulo, 2007, p. 108: “Para que se dé verdadeira eficacia a sentenca
proferida no rito sumarissimo celetista, é necessario que se eleve para sessenta sala-
rios minimos o valor paramétrico e que se dé uma algada especial de quarenta sala-
rios minimos, valorizando a decisdo primaria e evitando que as jurisdi¢fes ad quem
se assoberbem de recursos, em sua grande maioria protelatorios.”

1% Antonio Carlos de Aratjo Cintra, Ada Pellegrini Grinover e Candido R. Dina-
marco, Teoria geral do processo, 10 ed. Editora Malheiros, 1994, p. 75.

2 TEIXEIRA FILHO, Manoel Antonio. Sistema dos recursos trabalhistas. 10 ed.
S&o Paulo: LTr, 2003. p. 62.
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da sucumbéncia, novo recurso ordinario, a fim de aliviar seu
inconformismo psicoldgico. No que tange ao propalado aper-
feicoamento das decisdes de primeiro grau, lembra o jurista
paranaense que ha casos em que “um mau acdrdao substitui
uma boa sentenca”, conforme j& observara Ulpiano: “ninguém
ignora 0 quéo necessario e frequente é o uso da apelacdo, por-
que, sem duvida, corrige a iniquidade ou a injustica dos julga-
dores, embora, as vezes, reforme para pior sentencas que foram
bem proferidas, porquanto o julgar por altimo n&do é razdo para
julgar melhor”.

Relativamente a composicdo dos juizos revisores, con-
vem ndo olvidar que os 6rgaos de primeiro grau da Justica do
Trabalho ja foram colegiados. E ndo se pode afirmar que tenha
havido perda de qualidade das sentencas em consequéncia da
extingdo da representacdo classista. No que respeita “a alega-
¢ao (ou suposicao) de possuirem os juizes dos graus superiores
maior conhecimento juridico das questdes suscitadas na acdo e
apreciadas na sentenca, ndo se ha, venia permissa, como reco-
nhecer-lhe eficécia plena, vez que pressupbe serem o saber e a
cultura juridicos produtos do tempo, da préatica reiterada, da
vivéncia”, o que ndo ¢ exato. Além disso, lembra 0 mesmo
autor que ha magistrados nos tribunais com menos experiéncia
do que o0s juizes de primeiro grau, por serem escolhidos entre
Advogados e membros do Ministério Publico. Acrescenta o
jurista paranaense que supor maior conhecimento nos membros
dos tribunais importaria transformar os juizes de primeiro grau
em aprendices para resolver mal los assuntos, de modo a ser
imprescindivel a existéncia de 6rgaos superiores, incumbidos
de corregir los errores de aquellos, na precisa observacao de
Tomas Jofré. De outra parte, sustentar que “sabendo que a sua

2 «Appellandi usus quam sit frequens quanque necessarius, nemo est qui nesciat;
quippe cum iniquitatem judicantium, vel imperitiam corrigat, licet nonnumquam
bene latas sententias in pejus reformat; neque enim utique melius pronuntiat, qui
novissimus sententiam latarus est” (Digesto, Livro XLIX, Fragmento 1°, “De appel-
lationibus et relationibus”).
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sentenca podera ser apreciada pelo 6rgdo da jurisdigdo superi-
or, via interposi¢do do recurso”, o juiz “tratard de elabora-la
com maior atencdo e zelo, € insinuar, data venia, que 0s magis-
trados de primeiro grau Sa0 pessoas irresponsaveis e que reque-
rem, por este motivo, uma vigilancia por parte dos 6rgdos da
jurisdigdo superior”. Assim, embora o jurista citado nao se pos-
te ao lado dos que defendem a completa eliminagéo dos recur-
sos, discorda da amplitude com que sdo franqueadas as vias
recursais em matéria trabalhista. %

Convém lembrar, ademais, que hoje ndo ha duvidas
quanto ao cabimento da acdo rescisoria no ambito trabalhista,
havendo, inclusive, previsdo expressa na CLT a respeito (art.
836)%. E as hip6teses em que se admite a rescisdo da sentenca
sdo suficientemente amplas para corrigir eventuais vicios que
maculam de forma grave a decisdo transitada em julgado. Di-
ante disso, dada a abrangéncia da acéo rescisoria, na legislacdo
atual, a parte prejudicada sempre terd um meio de evitar prejui-
zos mais graves decorrentes de eventuais equivocos verificados
nas sentencas, sem que a supressao do recurso ordinario repre-
sente um risco irreversivel de se acobertar uma injustica. Afora
isso, existem decisdes cujos vicios podem ser invocados a
qualquer tempo, independentemente do manejo da acao resci-
soria, como é o caso da falta ou nulidade da citacdo para o pro-

22 TEIXEIRA FILHO, Manoel Antonio. Sistema dos recursos trabalhistas. 10 ed.
Sao Paulo: LTr, 2003. p. 63. No sentido de determinada restricdo a recorribilidade
no processo do trabalho, observa o autor que “é de sugerir-se que, de lege ferenda,
procure-se restringir a possibilidade de interposi¢do de recursos das decisdes profe-
ridas pelos drgéos da Justica do Trabalho, tendo em vista que a atual amplitude, com
que isso ocorre, se manifesta atentatoria a necessidade indeclinavel de rapida forma-
¢do da coisa julgada; a existéncia de um terceiro grau de jurisdi¢do, mesmo com as
apontadas dificuldades de acesso ao TST, pela revista, contribui, longe de divida,
para a frustragdo desse anseio de celeridade na constitui¢do da res judicata material”
(p. 59).

% Embora, atualmente, isso nos pareca natural, ndo podemos ignorar que o ingresso
da acdo rescisoria no ambito da Justica do Trabalho foi precedido de intensos deba-
tes até se firmar como corrente vitoriosa na jurisprudéncia (simula 144 do TST) e
doutrina.
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cesso no qual aquelas foram proferidas (CPC, art. 475-L, 1).

vV - A EXECUCAO DEFINITIVA DA SENTENCA NA
PENDENCIA DE RECURSO

Autorizar a execucdo definitiva da sentenca na pendén-
cia de recurso é outra forma de valorizar a decisdo de primeiro
grau de jurisdicdo. Um exemplo € encontrado na acdo de cum-
primento da sentenca normativa (CLT, art. 872, paragrafo Uni-
co). A Lei n® 4.725/65 permite a execucdo definitiva das vanta-
gens reconhecidas independentemente do trénsito em julgado
da sentenca normativa. Tal conclusdo decorre da previsao legal
que declara irrepetiveis as vantagens recebidas pelo empregado
por forca da execucdo da sentenca proferida na acdo de cum-
primento da sentenca normativa (art. 6°, § 3°), ** conforme o
magistério de VALENTIN CARRION: “O recurso tem efeito
sO devolutivo e a execucdo é definitiva, posto que o provimen-
to do recurso ndo importa na restituicdo das vantagens (L.
4.725, art. 6°, § 3°).” % E a Stimula 246 do TST, embora ndo o
diga de forma explicita, sugere o carater definitivo da execucao
da sentenca proferida na acdo de cumprimento, ao assentar que
“E dispensavel o transito em julgado da sentenca normativa
para propositura da acdo de cumprimento”, harmonizando-se
com a mencionada previsao legislativa (Lei n® 4.725/65, art. 6°,
§ 3°) e com a doutrina citada.

V - A EXECUGCAO PROVISORIA DA SENTENCA NA
PENDENCIA DE RECURSO

2 Lei n. 4.725/65, “Art. 6°. Os recursos das decisdes proferidas nos dissidios coleti-
vos terdo efeito meramente devolutivo....

§ 3°. O provimento do recurso ndo importara na restituicdo dos salarios e vantagens
pagos, em execucdo do julgado.”

% Valentin Carrion, Comentarios & Consolidac&o das Leis do Trabalho, 34% edicéo,
Editora Saraiva, S&o Paulo, 2009, p. 717.
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Permitir a execucdo provisoria da sentenga na pendén-
cia de recurso é uma forma mais ténue de valorizar a decisdo
de primeiro grau, porém importante. Essa é a regra no processo
do trabalho (CLT, art. 899, caput), *° diversamente do que
ocorre no processo civil, em que o duplo efeito é a regra (CPC,
art. 520, primeira parte). %’

A execucdo provisoria vai até a penhora.”® Contudo,
pode haver o pagamento do exequente nas hipdteses previstas
no art. 475-0O, 11, 8 2° 1 e Il, do CPC, aplicavel subsidiaria-
mente ao processo do trabalho (CLT, art. 769), independente-
mente de prestacdo de caugo, conforme preconiza ANTONIO
ALVARES DA SILVA. %

Previstas em lei, essas formas de valorizacdo de senten-
ca foram todas objeto de estudo da doutrina. Seu inventario é
atil quando se apresenta uma nova forma de pensar a valoriza-
cao da sentenca, pois permite o cotejo e o exame critico da no-
vidade proposta.

VI - A SENTENCA COMO PRIMEIRO VOTO NO COLE-

% CLT, “Art. 899. Os recursos serdo interpostos por simples peti¢do e terdo efeito
meramente devolutivo, salvo as excegdes previstas neste Titulo, permitida a execu-
¢do provisdria até a sentenga.”

2T CPC, “Art. 520. A apelagdo sera recebida em seu efeito devolutivo e suspensivo.
Serd, no entanto,

recebida s no efeito devolutivo, quando interposta de sentenca que: | — homologar a
divisdo ou demarcagdo; Il - ...”

2 penhora aperfeicoada pelo julgamento dos embargos que visem & declaragéo de
sua insubsisténcia, na consagrada dic¢do de Wagner D. Giglio, Direito processual
do trabalho, 16 edigdo, Editora Saraiva, Sdo Paulo, 2007, p. 539. O que inclui
também a apreciacdo do respectivo agravo de peticdo (CLT, art. 897, a) e, se for o
caso, também a apreciacdo do respectivo recurso de revista eventualmente cabivel
diante de ofensa direta e literal da Constitui¢do Federal (CLT, art. 896, § 2°).

% Antonio Alvares da Silva, Execucdo proviséria trabalhista depois da reforma do
CPC, Editora LTr, Sdo Paulo, 2007, p. 63. Para o autor, a aplicacdo subsidiaria do
art. 475-0, 111, § 2°, | e Il, do CPC ao processo do trabalho permite ao juiz realizar
“a execugdo provisoria, com prestacdo jurisdicional definitiva” (p. 106), ou seja,
permite realizar o pagamento do credor, independentemente de prestacdo de caugdo,
nas hip6teses previstas no incisos I e 11 do § 2° do inciso 11 do art. 475-O do CPC.
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GIADO

Uma forma original de valorizacdo da sentenca foi con-
cebida pelo desembargador do trabalho JOAO ALFREDO
BORGES ANTUNES DE MIRANDA, do TRT da 42 Regido -
Rio Grande do Sul. O magistrado prop8e que a sentenca consti-
tua o primeiro voto no colegiado. A Turma julgadora do recur-
S0 atuaria com apenas dois (2) magistrados do 2° grau de juris-
dicdo — um relator e um revisor. Considerando que a sentenga
constituiria o primeiro voto, o relator proferiria 0 segundo voto.
O revisor proferiria o terceiro voto. O primeiro voto ja estaria
pré-constituido; seria a sentenca, que entdo passaria a compor
formalmente a votacdo relativa ao julgamento do recurso no
orgéo colegiado recursal.

Explicando melhor: além de ser a solucdo adotada em
primeiro grau, a sentenca figuraria como o primeiro voto no
ambito do 6rgdo colegiado recursal — mas ndo haveria a susten-
tacdo da sentenca pelo juiz prolator na sessdo de julgamento do
recurso. Do ponto de vista funcional, ndo haveria qualquer alte-
racdo: o juiz de primeiro grau permaneceria atuando na Vara
do Trabalho. Portanto, o juiz ndo integraria a Turma julgadora.
Contudo, a sentenca integraria a votacdo pela qual seria delibe-
rado o resultado adotado pela Turma no julgamento do recurso
no segundo grau de jurisdicdo. Como a sentencga constituiria o
primeiro voto no 6rgdo colegiado, o julgamento do recurso
interposto comecaria com o escore de um a zero em favor da
solugéo adotada pela deciséo de primeiro grau.

Sendo o primeiro voto representado pela sentenca, a
Turma julgadora funcionaria com apenas dois (2) magistrados
— o relator e o revisor. *°

% A maior virtude da proposta radica na entronizacéo formal da sentenca na prépria
votagdo a ser realizada por ocasidao do julgamento dos recursos de natureza ordina-
ria. A entronizacdo proposta é feita pela atribuicdo a sentenga da condigdo de pri-
meiro voto na Turma julgadora. Essa virtude maior da proposta ndo deve ser desme-
recida sob a simplista alegagcdo de que a proposta foi inspirada pela busca de um
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Caso o relator acompanhasse a sentenca (0 primeiro vo-
to), a solucdo adotada em primeiro grau prevaleceria. Nessa
hipotese, o revisor poderia acompanhar o relator ou votar ven-
cido. Na primeira hipdtese, seria negado provimento ao recurso
por unanimidade. Na segunda hipétese, seria negado provimen-
to ao recurso por maioria de votos, vencido o revisor.

Se o relator divergisse da sentenga (0 primeiro voto), o
revisor desempataria o julgamento, adotando a solucdo da sen-
tenca ou, entdo, acompanharia a divergéncia do relator, ficando
vencido o voto representado pela sentenca.

Trata-se de uma original proposta de lege ferenda. Co-
mo tal, enfrentara natural resisténcia no primeiro momento,
porquanto propde uma alteracdo do paradigma adotado atual-
mente no exercicio da funcdo revisora, modelo que hoje se ca-
racteriza pela ndo participagdo direta da sentenca na composi-
cao dos votos no érgdo colegiado do tribunal. Contudo, a pro-
posta hospeda uma virtude notavel em termos de valorizacdo
da decisdo de primeiro grau: o criativo mecanismo concebido
pela original proposta impede que a sentenga seja desconhecida
pelo tribunal. A virtude da proposicéao radica no fato de que, na
férmula sugerida, a sentenca ja ndo pode mais ser simplesmen-
te olvidada pelo segundo grau de jurisdicdo, pois que lhe é re-
conhecida a condicdo juridica de primeiro voto no julgamento
do recurso no ambito do érgdo colegiado, ou seja, a formula
proposta implica a participagéo direta da sentenca na composi-
cao da votacdo pela qual se julga o recurso interposto, 0 que
assegura uma produtiva integracdo dialética da sentenca na
construcao dialdgica da decisdo de segundo grau de jurisdicao.

Embora a sentenca deva ser sempre o ponto de partida
no julgamento de qualquer recurso de natureza ordinaria, o que
deve implicar a correspondente participagdo indireta da sen-

objetivo menor de mero aumento da produtividade nos tribunais, ainda que esse
efeito secundario possa se produzir eventualmente com a adogdo da proposta, na
medida que a Turma julgadora deixaria de atuar com 3 magistrados, passando a
funcionar com 2 julgadores.



RJLB, Ano 2 (2016), n° 3 | 275

tenca no julgamento do recurso, é sabido que, no atual formato
de votacdo adotado no o6rgdo colegiado por ocasido do julga-
mento do recurso, na prética, algumas vezes a sentenga é sim-
plesmente ignorada pelo tribunal. Esse fenémeno ocorre quan-
do o relator, ao invés de apenas revisar a deciséo de primeiro
grau, através do acordao, profere uma nova sentenca, como se
o tribunal fosse o primeiro destinatario litiscontestacdo e da
instrucdo processual. **Ainda que tal método de julgamento do
recurso ndo seja tecnicamente adequado, porquanto a funcéo de
julgar a causa compete ao juiz, enquanto a fungédo do tribunal
consiste em realizar apenas a revisao do julgado nos limites da
matéria devolvida pelo recurso interposto, ndo é incomum a
pratica de, nos tribunais, per saltum, proferir-se uma nova sen-
tenca, ao invés de proceder-se apenas a revisdo do julgado de
primeiro grau — desconhecendo-se, na pratica, a sentenga.
Quando isso ocorre, ndo se tem sequer a participacdo indireta
da sentenca no julgamento do recurso; tem-se uma nova sen-
tenca - um julgamento da causa ex novo.

Parafraseando CALAMANDREI*?, na sua célebre sin-
tese acerca da estrutura e do conteddo da sentenca normativa,
ter-se-ia aqui uma decisdao com corpo de acérddo, mas com
alma de sentenca.

% N4o se pode olvidar a tradicional observac&o doutrinéria de que o juiz encontra-se
em posi¢do mais privilegiada para fazer a cognicéo dos fatos do que os membros do
colegiado recursal. Conforme observam Sérgio Gilberto Porto e Daniel Ustarroz,
“Se, por um lado, acredita-se que a decisdo judicial possa apresentar um erro, por
outro, ndo se pode concluir que as decisdes colegiadas ou proferidas em grau de
revisdo estéo isentas das mesmas criticas. Ao contrério, todas as decisdes contam
com a possibilidade de vicio na apreciacdo dos fatos e do direito do caso. E mais, na
grande maioria dos casos, € 0 juiz da primeira instancia que esta mais proximo das
partes e dos demais sujeitos do processo, o que lhe permite melhor percepcdo da
realidade judicial (o contato direto com os litigantes, as testemunhas, a confianga no
perito, o debate judicial etc.). Com os sucessivos rejulgamentos, véo se diluindo —
quando ndo aniquilando — as vantagens dessa imediacao, da oralidade, etc.” (Manu-
al dos recursos civeis. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2007. p. 35).

%2 Calamandrei afirmava que a sentenca normativa tem corpo de sentenca e alma de
lei.
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VIl - O FENCA),MEI\lO DO PREVIO ECLIPSE DA SENTEN-
CA PELO ACORDAO

Em casos extremos, a utilizacdo desse método de jul-
gamento no exercicio da funcéo revisora dos tribunais produz
um efeito t&o aniquilador da decisdo de primeiro grau que per-
mitiria a sugestao de que pareceria tratar-se de hipotese de pro-
cesso da competéncia originaria dos tribunais — a sentenca de-
saparece do horizonte do relator sem deixar rastro, de modo
que entdo o relator estaria autorizado a realizar o “primeiro” o
exame da causa desde o inicio. Examinaria a litiscontestacdo, a
prova produzida, o direito aplicavel e concluiria por determi-
nada solucéo — tal qual age o juiz de primeiro grau no exercicio
de seu oficio jurisdicional. **

Ao assim proceder, o relator substitui-se ao juiz natural,
geralmente sem aperceber-se desta fungibilidade inconsciente.
Desloca-se no tempo e no espaco, para assumir a condicdo do
juiz originrio.** Esse deslocamento é duplice: a) o relator des-
loca-se no tempo — tenta transportar-se a0 momento em que se
formou a litiscontestacdo e a0 momento em que se realizou a
instrucdo da causa; b) o relator desloca-se no espaco — tenta
transportar-se do 2°. grau de jurisdicdo, para imaginar-se no 1°
grau de jurisdicdo; em ambos o0s casos, para cogitar como
comportar-se-ia se estivesse naquele outro momento e naquele
outro lugar. E o que temos chamado de o método da transmi-
gracdo do relator, sob inspiracdo do ensaio precursor escrito
sobre a matéria por LUIZ ALBERTO DE VARGAS e RI-

% |ss0 o relator pode e tera que fazer quando a estiver a julgar acdes da competéncia
originaria do tribunal; mas ndo deve fazer quando estiver a julgar recursos. Sao
duas tarefas distintas — ainda que possa ndo parecer. O juiz com competéncia origi-
naria julga a acdo. O juiz com competéncia recursal julga o recurso.

% Luiz Alberto de Vargas e Ricardo Carvalho Fraga, Fatos e jurisprudéncia —
reflexdes iniciais, publicado no sitio www.uol.com.br/lavargas.
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CARDO CARVALHO FRAGA.* A utilizacdo desse método
de julgamento no exercicio da funcdo revisora dos tribunais
tende a produzir o fendmeno do prévio eclipse da sentenga pelo
acordao.

Para falar sobre esse fenémeno, € til recorrer & previ-
sao do art. 512 do CPC. O referido preceito estabelece que “O
julgamento proferido pelo tribunal substituird a sentenca ou a
decisdo recorrida no que tiver sido objeto de recurso.” Trata-se
de previsédo legal classica. Seu contetdo é auto-evidente, por-
quanto a substituicdo da sentenca pelo acorddo constitui o re-
sultado cronoldgico da superveniéncia do acérddo a sentenca.
A substituicdo da sentenca pelo acérdédo é um dado posterior ao
julgamento do recurso e ndo um antecedente metodoldgico
prévio para o julgamento do recurso.

Quando, porém, o relator utiliza-se do método da
transmigracdo, na pratica estd subvertendo, de certa forma, a
classica previsdo do art. 512 do CPC, ja que a substituicdo da
sentenca pelo acdrddo deixaria de ser o natural resultado crono-
I6gico da superveniéncia do acordao a sentenca, no ambito de
um julgamento dialético no qual os fundamentos da sentenca
séo cotejados com os fundamentos do recurso, para converter-
se no antecedente metodoldgico da prévia substituicdo da sen-
tenca pelo acérddo, de modo a auto-liberar-se o relator para
proferir uma nova sentenca, a sentenca ideal do relator do mé-
todo da transmigracdo — o que constitui o fenémeno do prévio
eclipse da sentenca pelo acérddo. Em suma, pois, a substituicdo
de que trata o art. 512 do CPC diz respeito aos efeitos do acor-
dado, e ndo ao método para sua elaboracdo. Diante disso, a nor-
ma em questdo ndo autoriza a conclusédo de que o 6rgéo revisor
deva repetir 0 mesmo iter percorrido pelo julgador originério,
visto que o acérddo s6 tomara o lugar da sentenca assim que
for proferido, se for o caso. *°

% Idem, ibidem.
% Embora o art. 512 do CPC néo distinga, é evidente que, nos casos em que o tribu-



278 | RILB, Ano 2 (2016), n° 3

Diante disso, a atividade cognitiva realizada pelo érgao
revisor coincide com o objeto da cognicdo exercida pelo 6rgédo
a quo apenas do ponto de vista qualitativo, uma vez que, sob o
aspecto procedimental, os métodos ndo se confundem. Con-
forme j& ressaltado anteriormente, no exercicio da funcéo revi-
sora, a sentenca € o ponto de partida, ndo podendo ser sim-
plesmente ignorada pelo 6rgdo ad quem.

O relator do método da transmigracgéo, no entanto, tende
a substituir a sentenga j& existente nos autos, ainda que razoé-
vel, por outra, que ele considera ser a “ideal”. Em outras pala-
vras, tende a elaborar uma sentenca diversa da anterior, pois
gue ndo se encontra na mesma situacdo hermenéutica do juiz —
e é natural que assim seja: um outro sujeito estara numa outra
situacdo hermenéutica. Essa € uma contingéncia da natureza
hermenéutica da aplicacdo do direito — a aplicacdo do direito
implica sempre discricionariedade, conforme insistentemente
tem observado OVIDIO A. BAPTISTA DA SILVA. *" E que
para decidir o magistrado tera que, antes, decidir-se, o que im-
plica fazer escolhas - valorar, sopesar e optar criteriosamente
em face das peculiaridades do caso concreto e do sistema nor-

nal acolhe a alegagdo recursal de que houve error in procedendo e anula a sentenga,
ndo se pode dizer que o acdrddo em questdo substitua a decisdo cassada (José Carlos
Moreira Alves, Comentarios ao Cadigo de Processo Civil, v. 5, 7. ed., Editora Fo-
rense, Rio de Janeiro, 1998, p. 266). E 0 mesmo ocorre quando o tribunal ndo co-
nhece do recurso (Idem, p. 391) ou d& provimento a recurso contra sentenca mera-
mente terminativa.

% Ovidio A. Baptista da Silva, Processo e ideologia — 0 paradigma racionalista,
Editora Forense, Rio de

Janeiro, 2004, p. 114: “Somente podera decidir quem puder optar entre duas 0s mais
alternativas igualmente validas e legitimas. Como dissera Carnelutti, para que o juiz
decida é necessario, antes, decidir-se. Isto, dizia ele, faz com que a decisdo seja
posta além do juizo, enquanto ‘eleicdo de quem antes julgara’. Como a exclusiva
missdo de nossos juizes ¢ descobrir a ‘vontade da lei’, fica subentendido que eles
ndo tém a mais minima possibilidade discricionaria de opcdo entre duas ou mais
alternativas que o sistema reconheca como legitimas. Logo, nossos juizes apenas
julgam, sem poder decisério. O ponto culminante da crise paradigmatica encontra-se
aqui. Sem compreensdo hermenéutica que supere o dogmatismo, ndo havera solugéo.
E isto sup@e discricionariedade.”
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mativo. E a situagdo hermenéutica em que esta situado o intér-
prete tera sempre determinada influéncia na escolha de uma
das solucGes legitimas autorizadas diante da situacdo concreta
em face da plasticidade da moldura da norma juridica aplicéa-
vel.

O resultado da aplicacdo do método da transmigracéo
do relator no julgamento dos recursos de natureza ordinaria €
preocupante, pois implica o virtual incremento no ndmero de
reforma das sentencas, com manifesto prejuizo a efetividade da
jurisdicdo e ao processo institucional de legitimacdo da magis-
tratura de 1° grau.

VIIl - AS VIRTUDES DA PROPOSTA DA SENTENCA
COMO PRIMEIRO VOTO

A original proposta do magistrado Jodo Alfredo Borges
Antunes de Miranda de atribuir-se a sentenca a condicdo de
primeiro voto no colegiado tem como primeira virtude neutra-
lizar os efeitos negativos decorrentes do fenémeno do prévio
eclipse da sentenca pelo acérdéo.

As virtudes da proposta ganham maior densidade quan-
do o operador juridico atenta para o fundamento exposto pelo
referido magistrado, para justificar a ideia de que a sentenca
deveria ser o primeiro voto no colegiado. O desembargador
JOAO ALFREDO BORGES ANTUNES DE MIRANDA ar-
gumenta que ndo é razoavel que todo o laborioso trabalho rea-
lizado pelo Estado para solucionar a lide no primeiro grau de
jurisdicdo, sintetizado na sentenca proferida pelo magistrado
que teve a imediacdo da audiéncia, possa ser eventualmente
desconhecido por ocasido do julgamento do recurso interposto
contra aquela sentenca, resultado pratico que a atual forma de
funcionamento do colegiado pode acarretar. Para ele, a decisao
do tribunal deve ser integrativa, no sentido de ser o fruto de
uma composicdo entre a decisdo de primeiro grau e o trabalho
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de revisao realizado pelo colegiado, composicdo representada
pela expressdo dos trés votos respectivos: a sentenca enquanto
primeiro voto; o voto do relator e o voto do revisor. Ao invés
de um acdrdd@o desconstrutivo da sentenca como pode ocorrer
no formato atual da votacdo no colegiado, a proposta da sen-
tenca como primeiro voto no colegiado deve assegurar um
acordao construtivo da jurisdicdo compartilhada entre 1° e 2°
graus.

Merece detida reflexdo o argumento de que o juizo de
primeiro grau é o 6rgdo estatal de base ao qual a sociedade
delegou a incumbéncia de resolver pacificamente os conflitos
de interesses, aportando-lhe legitimidade constitucional para
fazé-lo, além de fornecer recursos humanos e materiais consi-
deraveis para tal incumbéncia, de modo que néo é aceitavel
uma concepc¢do que conduza a propria desconsideragdo, ainda
que de forma indireta, de todo o oneroso arcabouco institucio-
nal de base estruturado pela ordem juridica para produzir a
solucdo pacifica dos conflitos de interesse na sociedade. Essa
desconsideracdo faz-se presente quando a sentenca nao é valo-
rizada. E certo que o Estado é um ente permeado por diversas
contradi¢cbes. Mas isso ndo deve impedir uma racionalidade
minima: quando o tribunal desconsidera a sentenca, o Estado
esta a desconsiderar-se a si proprio.

E bem verdade que ndo se espera que a sentenca seja
desconhecida pelo relator, e essa expectativa é de ser alimenta-
da com animo positivo, em face do criterioso julgamento que
incumbe ao tribunal no legitimo exercicio de sua funcao revi-
sora, de modo que, na atual modalidade de composi¢do da vo-
tacdo no orgdo colegiado, sempre se espera que a sentenca de
fato integre o julgamento do recurso de forma indireta.

Contudo, a proposta de ter-se a sentenga como o primei-
ro voto no colegiado neutralizaria a eventual influéncia da uti-
lizacdo daquele criticado método de julgamento no exercicio da
funcéo revisora do tribunal, pois que entdo a sentenca partici-
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paria organicamente da prépria concepcdo da decisdo de 2°.
grau de forma direta.

Todavia, o conteido mais importante dessa proposta es-
td na valorizacdo da propria jurisdicdo, na medida em que a
atividade judicante de primeiro grau, realizada junto a comuni-
dade jurisdicionada, ¢é elevada a um patamar de reconhecimen-
to capaz de reforcar a autoridade judicial mais préxima ao con-
flito de interesses, o que facilita a percepcéo da cidadania acer-
ca da concreta operatividade do Estado Democratico de Direito
no cotidiano dos cidadaos; estimula o respeito a ordem consti-
tucional e pode inibir a violéncia. Numa sociedade marcada por
severa desigualdade social, sociedade em que sdo consideraveis
0s recursos publicos destinados a estrutura judiciaria, as deci-
sbes de primeiro grau de jurisdicdo estdo a merecer um patamar
superior de reconhecimento das partes, do Estado e da Socie-
dade, de modo a inverter-se uma determinada lo6gica segundo a
qual o primeiro grau de jurisdicdo constituiria mera etapa de
passagem do processo.

IX - CONCLUSAO

O exame critico da funcdo revisora dos tribunais e de
suas relacfes com a efetividade da justica e com a legitimacgéo
institucional da jurisdi¢do de primeiro grau atrai o tema corre-
lato da necessidade de valorizagdo das sentencas.

Enquanto ndo houver uma clara politica judiciaria e le-
gislativa de valorizagdo das decisGes de primeiro grau, pode-
mos renunciar a ilusdo da efetividade da jurisdicdo, nada obs-
tante a promessa constitucional da duracéo razoavel do proces-
S0.

A necessidade de valorizagdo das sentencas, uma vez
assumida enquanto objetivo a ser criteriosamente perseguido,
tem provocado ricas reflexdes acerca do modo de se alcancar
tal desiderato.
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Por vezes, a valorizacdo das decisdes de primeiro grau
apresenta-se sob a forma da propria eliminacéo de recurso. As
vezes, assume a forma da execugdo definitiva da sentenga na
pendéncia de recurso. Noutras oportunidades, tal valorizacao
vem sob a forma de autorizacdo legislativa para realizar-se a
execucdo provisoria da sentenca pendente de recurso.

A inovadora proposta do desembargador do trabalho
JOAO ALFREDO BORGES ANTUNES DE MIRANDA, de
atribuir-se a sentenga a condi¢do de primeiro voto no julga-
mento do 6rgéo colegiado recursal, tem a virtude de valorizar a
decisdo de primeiro grau de forma efetiva, porquanto a reforma
da sentenca dependeria da unanimidade dos julgadores de 2°
grau no sentido da reforma. Ao mesmo tempo, a proposta tem a
virtude de estimular a Turma julgadora a proceder a simples
revisdo do julgado, contribuindo para abandonar-se a prética
de se proferir uma nova sentenca por ocasido do julgamento do
recurso de natureza ordinaria, de modo a sublinhar a distingédo
de método que ha de ser resgatada entre a funcdo do juiz de
primeiro grau e a funcdo da Turma Revisora: o juiz julga a
acdo; o tribunal julga o recurso.

Trata-se de uma original proposta de lege ferenda. Co-
mo tal, enfrentara natural resisténcia no primeiro momento,
porquanto propde uma alteracdo do paradigma adotado atual-
mente no exercicio da fungdo revisora, modelo que hoje se ca-
racteriza pela ndo participacdo direta da sentenca na composi-
cao dos votos no érgdo colegiado do tribunal. Contudo, a pro-
posta hospeda uma virtude notavel em termos de valorizacdo
da decisdo de primeiro grau: o criativo mecanismo concebido
pela original proposta impede que a sentenga seja desconhecida
pelo tribunal. A virtude da proposicédo radica no fato de que, na
férmula sugerida, a sentenca ja ndo pode mais ser simplesmen-
te olvidada pelo segundo grau de jurisdicdo, pois que lhe é re-
conhecida a condi¢éo juridica de primeiro voto no julgamento
do recurso no ambito do érgdo colegiado, ou seja, a formula
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proposta implica a participagéo direta da sentenca na composi-
cao da votacdo pela qual se julga o recurso interposto, 0 que
assegura uma produtiva integracdo dialética da sentenca na
construcao dialogica da decisdo de segundo grau de jurisdicao.
A original ideia do desembargador do trabalho JOAO
ALFREDO BORGES ANTUNES DE MIRANDA constitui
uma proposta de valorizagdo da sentenca a0 mesmo tempo
simples e inovadora, que merece reflexdo criteriosa de todos
aqueles que se empenham pela valorizagéo da jurisdicéo e pela
efetividade das decis@es judiciais - uma criteriosa reflexdo ca-
paz de suspender preconceitos, como idealizara DESCARTES.
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