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REFLEXIVA (HONNETH E DEWEY)
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1. INTRODUCAO. DA “INDIFERENCA CIVICA” A BUS-
CA PELA LIBERDADE POLITICAMENTE ATIVA ATRA-
VES DA APLICACAO DO DIREITO

=] ste breve ensaio funda-se na intengéo de se reali-

= zar um questionamento essencial sobre as possi-
veis fungdes politicas e sociais do Direito na “so-
ciedade contemporanea em transicao” (Walzer),
~Jou, nas também assim denominadas, atuais “so-
ciedades de risco” (Beck)®.

Para tanto, esclareca-se de pronto, consideram-se tais so-
ciedades, hipercomplexas e multiculturais por definicdo, no
contexto de Estados que ainda se pretendam vinculados ao cre-
do democratico, como compromisso basilar de seus proprios
ordenamentos juridicos.

Este o movel mais remoto deste escrito, concebido, des-
tarte, como abordagem preliminar de uma futura investigagédo
mais larga a respeito deste tema.

Para dar forma mais definida a um problema tdo amplo,
porém, desde logo se torna imperiosa uma delimitacdo mais
estreita do objetivo imediato deste estudo preliminar.

Com este propdsito € que se pode restringir a finalidade

! Doutorando em Direito, especialidade em Ciéncias Juridico-Politicas, pela Univer-
sidade de Lisboa (FDUL). Mestre em Direito e P6s-graduado em Processo Civil.
Juiz Federal da 4% Regido, no Rio Grande do Sul, Brasil.

2 Refiro-me aqui aos trabalhos de Michael Walzer (Da Tolerancia. S&o Paulo: Mar-
tins Fontes, 1999, p.119) e Ulrich Beck (Sociedade de Risco) .
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primeira deste artigo a uma tentativa de compreensao inicial do
possivel papel da jurisdi¢éo, nestas sociedades atuais e no con-
texto referido, a partir de um ponto de vista prevalentemente
sociologico e politico. Isto justamente porque esta atividade
estatal é aqui pressuposta como um dos meios que se mantém
relevantes para o fim de se dar aplicacdo (em sentido lato®) ao
Direito no seio destas sociedades, enquanto “sistemas vivos”
que ainda se desenvolvem sob Estados incumbidos de guardar
institucionalmente as dificeis promessas da democracia.

A ideia fundamental que permeia este breve esboco in-
vestigativo é, pois, a de que se for possivel compreender me-
Ihor o papel politico-social do instrumental jurisdicional neste
contexto contemporaneo de extraordinéria complexidade, exa-
tamente no ponto em que se conectam sociedade - e os indivi-
duos e comportamentos que lhe d&o corpo, de um lado - e Es-
tado - e as instituicdes e praticas que Ihe ddo forma, de outro -,
sera possivel ao menos vislumbrar que funcGes de relevo nesta
area ainda poderiam estar reservadas ao Direito na contempo-
raneidade.

Para que tal abordagem surta algum efeito diferenciado e
atil, entretanto, parece ser essencial encontrar novos angulos de
enfrentamento de antigos problemas que sempre vém a tona
neste debate, evitando-se que a investigacdo ndo estagne, de
plano, refém de vetustas discussdes circulares que costumam
pontuar este tema. Assim, ndo bastara, por exemplo, repetir
aqui questionamentos sobre os limites legitimos entre o juridi-
co e o politico, quando da prestacao jurisdicional, ou discus-
sbes sobre o grau de ativismo ou de auto-restri¢cdo dos juizes
enquanto aplicadores do direito neste contexto diferenciado de
hoje.

Sera necessario, muito antes disso, que a discusséo tradi-
cional sobre o papel da jurisdi¢do, enquanto instrumental para

® Invoca-se aqui o conceito de applicatio para uma melhor compreenséo da expres-
sao.
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0 exercicio do juridico propriamente dito, seja momentanea-
mente abandonada, neste primeiro enfoque diferenciado, tudo
para que em seu lugar se cogite aqui, como objeto central do
estudo, dos relevantissimos efeitos sociais e politicos de sua
atuacgao no interior destas sociedades hipercomplexas.

S0 assim o estudo da jurisdicdo sob este diferenciado en-
foque talvez possa contribuir para uma resposta a indagagédo
fundamental do “para que serve o direito hoje”, apresentando-
se, ndo mais como um problema centrado em si mesmo, mas
como mais um elemento de solucdo de outra crise da contem-
poraneidade, que ndo ¢ a crise do “juridico” propriamente dita,
mas, isto sim, que ¢, bem antes disso, a crise do “politico”.

N&o é por outro motivo que a estratégia aqui sera, entdo,
a de, primeiro, identificar e debater a problematica, de cunho
sociolégico-politico, do atual desinteresse dos invididuos pelo
politico, no seio de democracias estabelecidas, que desagua
numa atualmente notoéria “apatia civica” dos integrantes das
sociedades contemporaneas postas neste contexto.

Depois, a partir dai, a intengdo é de que prossiga o estudo
no exercicio de desvelar o quanto esta situacdo encobre um
problema fundamental outro, muito maior, que atualmente se
espande daquela seara até o campo juridico, nestas circunstan-
cias dadas, acabando por engolfar e reduzir todos os temas que
Ihe séo conexos a questdes menores, qual seja, o problema de
uma certa tendéncia contemporanea de “eternizacdo da meno-
ridade politica dos individuos”. E mais: com isso, o problema
da consequente institucionalizagdo de uma “nova forma de

2% ¢

dominagdo politica”, “suave e tutelar”, que desdgua numa po-
tencial “onipoténcia do Estado sob a capa da liberdade™.
Tudo isso para que, ao final, seja possivel formular a in-

dagacdo de como essa fundamental problematica sociologico-

4 As expressdes destacadas foram colhidas do ensaio de Marcelo Jasmin, “As Amé-
ricas de Tocqueville: a comunidade e 0 auto-interesse”, publicado na obra Democra-
cia hoje: novos desafios para a teoria democratica contemporéna (para citagdo
completa, vide referéncias bibliograficas ao final)..
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politica se reflete de forma determinante na propria concepgao
atual do que seja o papel da jurisdicdo enquanto forma de apli-
cacdo do Direito em sociedade — influenciando, inclusive, de
forma determinante, as hodiernas concepcdes juridicas acerca
do conceito e das finalidades deste instituto.

Com isso, ter-se-a, quem sabe, o problema da atuacdo ju-
risdicional no ambito das democracias atuais revisitado por
angulo diverso do comumente posto quando se aborda uma tal
matéria, com o surgimento de novas e esclarecedoras dividas.
E 0 que se espera, a partir dai, é poder construir esbogos de
propostas de compreensdo do efetivo papel da jurisdicdo na
contemporaneidade (e, portanto, indiretamente, do proprio di-
reito e de sua funcdo social), que se iniciem pela analise de
indagac0es politicas e socioldgicas essenciais.

Nesse momento é que passard ser possivel e pertinente
formular algumas perguntas que parecem ser muito Gteis no
momento em que vivemos, tais como, por exemplo: antes de
qualquer coisa, € possivel ainda, neste contexto atual, uma real
busca por “liberdade politicamente ativa”? Ou por outra: como
e em que medida o interesse individual é compativel com uma
cooperacdo social livre e autbnoma, mas, ainda assim, voltada
a fins comuns?

E mais: Que mecanismos podem atuar na construcdo e
reconstrucdo de uma democracia nestas bases? Sera a jurisdi-
¢do, como instrumental que represente uma nova estratégia
para lidar com os conflitos sociais na contemporaneidade, um
auxiliar de relevo na solucéo do verdadeiro dilema democratico
vivenciado da contemporaneidade? Podera se constituir a pres-
tacdo jurisdicional em um meio eficaz de encontrar o caminho
devido para o “politico” e para o “juridico” nas sociedades de-
mocraticas hodiernas?

Ou, finalmente, por outra: sera possivel transitar de uma
marcada “indiferenca civica”, hoje, para uma busca pela li-
berdade politicamente ativa, através da aplica¢éo do Direito?
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Ser& este um dos caminhos possiveis para auxiliar na constru-
cdo de democracias auténticas na conturbada contemporanei-
dade?

Enfim, a proposta, neste estudo, que ainda se pretende ju-
ridico, é que se promova uma salutar inversdo na Otica de en-
frentamento desta problematica toda, sugerindo-se uma anélise
que tenha como ponto de partida o social e o politico, para sé
depois alcancar o juridico. Tudo na esperanca de que assim
seja possivel melhor compreender as finalidades e o potencial
do instrumental de aplicacdo do direito na construcdo dos mei-
os e modos de um viver democratico em sociedade, nesta nova
era de convivéncia dinamica e conflituosa que ja experimenta-
mos hoje, de modo intenso e quotidiano.

2. SOCIEDADES CONTEMPORANEAS VERSUS DEMO-
CRACIA: APATIA POLITICA, INDIVIDUALISMO ISO-
LACIONISTA, CONSUMISMO GLOBALIZADO E EXA-
CERBACAO DO RISCO.

N&o parece excessiva a afirmacdo de que, na atualidade,
“a sociedade igualitaria de massas [ideal intrinseco ao mundo
democratico] tende”, paradoxalmente, “ao privatismo, ao iso-
lamento individualista” e, por consequéncia, a uma cada vez
mais marcada “indiferenca civica™, deletéria & propria esséncia
da democracia. Corroborando tal assertiva, tem-se a manifesta-
cdo de pensadores de envergadura, como é o caso de NOR-
BERTO BOBBIO, ao mencionar que a “apatia politica”, que
denota o descumprimento da promessa da educagdo para a ci-
dadania pelo exercicio da democracia representativa, € um sé-
rio problema da contemporaneidade®.

® Afirmagdes extraidas do ensaio intitulado “As Américas de Tocqueville: a comu-
nidade e o auto-interesse”, de Marcelo Jasmin, professor da PUC-Rio, publicado na
obra “Democracia hoje: novos desafios para a teoria democratica contemporéna”,
p.208.

5 Cf. BOBBIO, O futuro da democracia. Sdo Paulo: Paz e Terra, 2000, no capitulo
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Refere aquele jusfilosofo que “nos dois ultimos séculos,
nos discursos apologéticos sobre a democracia, jamais esteve
ausente o argumento segundo o qual o Unico modo de fazer
com que um sudito se transforme em cidaddo é o de lhe atribuir
aqueles direitos que os escritores de direito publico do século
passado tinham chamado de ‘activae civitatis’ [cidadania ativa,
direitos do cidad&o]; com isso, a educacgdo para a democracia
surgiria no préprio exercicio da pratica da democratica.””.

Contudo, a verdade é que a despeito disso e das promes-
sas da democracia de educacdo cidada pela pratica, o que se
verifica atualmente, no ambito da democracia representativa,
segundo o préprio BOBBIO, é um severo fenémeno de desarti-
culacdo dos integrantes da sociedade como ativos atores politi-
cos. O que se tem de considerar, porque inegavel, € um
fendmeno de verdadeira “apatia politica™®, onde diminui o voto
“de opinido”, substituido pela omissdo, ou, o que ¢ pior, pelo
voto de permuta ou clientelar®.

de mesmo titulo, subtitulo “O cidaddo ndo-educado”, pp. 43 e seguintes.

" Cf. BOBBIO, O futuro da democracia. op.cit., pp. 43-44.

8 O cientista politico da UFRGS, HELGIO TRINDADE, discorre sobre a chamada
“crise de representa¢do” na modernidade, no item “a democracia sem povo ¢ a crise
de representagdo” do ensaio de sua autoria denominado “Reforma Politica: os desa-
fios da democracia social” (op.cit......., p.59). Em tal estudo faz referéncia a ensaio
de ROSVALON (ROSVALLON, Pierre. Le peuple introuvable: histoire de la re-
présentation démocratique en France. Paris, Editions Gallimard, 1998.) sobre a
histéria da representacdo democratica na Franga, dizendo que ali foi utilizada ade-
quadamente a expressdo “peuple introuvable” (“o povo inencontravel”) para fazer-se
referéncia ao problema. E mais: “Na realidade, a historia dos sistemas eleitorais
mostra este paradoxo: a extensdo crescente do direito ao voto foi gerando novos
mecanismos que buscavam limita-los. A democracia postula de fato uma civilizagdo
de massa, mas até aqui as ‘massas’ tém participac@o limitada.”.

® Assevera BOBBIO, sobre o tema: “Olhemos ao nosso redor. Nas democracias
mais consolidadas assistimos impotentes ao fendmeno da apatia politica, que fre-
guentemente chega a envolver cerca da metade dos que tém direito a voto. Do ponto
de vista da cultura politica, estas sdo pessoas que ndo estdo orientadas nem para 0s
‘output’ ou para os ‘input’. Estdo simplesmente desinteressadas daquilo que, como
se diz na Italia como uma feliz expressdo, acontece no ‘palacio’. Sei bem que tam-
bém podem ser dadas interpretagdes benévolas da apatia politica. Mas até mesmo as
interpretacbes mais benévolas ndo conseguem me tirar da cabeca que os grandes



RIDB, Ano 3 (2014), n°5 | 3247

Esta impressdo de impoténcia e desintegragdo, que deses-
timula a participacéo do cidaddo em esferas de algum envolvi-
mento com o publico, com o que diz respeito ao decidir sobre
aspectos de uma vida social em comum, alias, ndo é nem mes-
mo nova, no sentido de se originar da constatacdo de fenéme-
nos mais contundentes e tipicos das décadas finais do século
XX e inicio do XXI, como sdo os da globalizacdo™, da hiper-
trofia do consumismo™* e da internacionalizago do terrorismo.

Nesse sentido basta ver o que refere AXEL HONNETH
sobre o ponto de vista ja de JOHN DEWEY a respeito tema,

escritores democraticos se recusariam a reconhecer na renudncia ao uso do proprio
direito um benéfico fruto da educagdo para a cidadania. Nos regimes democraticos,
como é o italiano, onde a porcentagem dos votantes é ainda muito alta (embora
diminua a cada elei¢do), existem boas razdes para se acreditar que esteja em diminu-
icdo o voto de opinido ¢ em aumento o voto de permuta [ ‘voto di scambio’], o voto,
para usar a terminologia asséptica dos ‘political scientists’, orientado para o ‘out-
put’, ou, para usar uma terminologia mais crua mas talvez menos mistificadora, o
voto clientelar, fundado (freqlientemente de maneira ilusoéria) sobre o ‘do ut des’
(apoio politico em troca de favores pessoais). Também para o voto de permuta
podem ser dadas interpretaces benévolas. Mas ndo posso deixar de pensar em
Tocqueville que, num discurso a Camara dos Deputados (em 27 de janeiro de 1848),
lamentando a degenerag@o dos costumes publicos em decorréncia da qual ‘as opini-
0Oes, 0s sentimentos, as idéias comuns sdo cada vez mais substituidas pelos interesses
particulares’, perguntava-se ‘se ndo havia aumentado o nimero dos que votam por
interesses pessoais e diminuido o voto de quem vota a base de uma opinido politica’,
denunciando esta tendéncia como expressdo de uma ‘moral baixa e vulgar’ segundo
a qual ‘quem usufrui dos direitos politicos pensa em deles fazer um uso pessoal em
fun¢do do proprio interesse’ [citando-se ALEXIS DE TOCQUEVILLE. Discorso
sulla revoluzione sociale, in Scritti politici, a cura di N. Matteucci, vol. I, Utet,
Torino, 1969, p.271.].” (O futuro da democracia...,op.cit., pp. 45).

10 5obre o incremento diferenciado de um processo histérico de globalizagéo a partir
dos anos 70 do século passado, vide Stuart Hall (A identidade cultural na pés-
moderindade, cap. 4, pp.67 e SS.) e Alain Touraine (Critica da modernidade).

11 Sobre a questéio do efeito do consumo nas sociedades contemporaneas, vide, por
todos, BAUDRILLARD, Jean. A sociedade de consumo. Trad. Artur Morao. Lisboa:
Edigdes 70, 2007. Mas ainda: BAUDRILARD, Jean. Carnaval/Canibal. In: MA-
CHADO DA SILVA, Juremir e SCHULER, Fernando (organizadores). Metamorfo-
ses da Cultura Contemporanea. Porto Alegre: Editora Sulina, 2006. p. 125-143;
BAUMAN, Zygmunt. O mal-estar da p6s-modernidade.Trad. Mauro Gama e Clau-
dia Martinelli Gama. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor,1998. especificamente sobre
sociedade de consumo e p6s-modernismo).
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pressuposto de seus estudos politicos levados a termo, essenci-
almente, ainda na primeira metade do século passado
(....) O diagnéstico do periodo que forma o ponto de
partida do estudo de Dewey — como geralmente é conhecido —
parte da observacao de que, como resultado da industrializa-
¢do, do crescimento de complexidade e da individualizagéo,
as sociedades modernas encontram-se em um estado de de-
sintegracédo que faz com que ideias de uma participacéo de
todos os cidaddos em esferas publicas democraticas parega
ilusoria. (....)"

Entretanto, o fato € que ja mencionados eventos e
fendmenos de transi¢cdo do milénio parecem ter tido o efeito de
incrementar ainda mais este passivismo politico, desconstrutor
de uma cidadania apta a dar base efetiva a uma democracia
mais participativa.

Com efeito, o consumismo desenfreado, estimulado por
sua globalizacdo e exacerbagdo na era pés-comunista®®, parece
contribuir para o incremento deste anseio pelo isolacionismo
individualista que atende a um desejo de “diferenciagao” dentre
os formalmente iguais, e que, portanto, ndo pode, ao que tudo
indica, ficar fora de uma equacéo que tenda a demonstrar como
se construiu este resultado social da apatia politica contempo-
ranea.

De outro parte, 0 abalo dos fundamentos das sociedades

2 HONNETH, Axel. Democracia como cooperacéo reflexiva. John Dewey e a

teoria democratica hoje. Trad. Lucio Rennd. In: Democracia hoje: novos desafios
para a teoria democratica contemporanea. Brasilia: Editora Universidade de Brasi-
lia, 2001. p. 83- destaquei.

3 Diz OVIDIO BAPTISTA DA SILVA a respeito do ponto, em seu Processo e
Ideologia: o paradigma racionalista (p.298), ao referir-se a globalizagdo de um
certo capitalismo libertario: “Segundo uma prestigiada entidade de pesquisa baseada
em Washingon, o consumismo constitui a grande ameca a que se encontra exposto o
planeta. Segundo relatorio publicado anualmente pelo Instituo Worldwatch, deno-
minado o ‘estado do mundo’, o consumo privado elevou-se de quatro trilhdes de
ddlares em 1960, para 20 trilhdes no ano 2000, com uma grave deterioracdo da
qualidade de vida do planeta. Naturalmente, a elevagdo do consumo privado destru-
tivo das condigGes ambientais corresponde a uma exasperagdo da miséria na maior
parte dos paises periféricos”
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modernas pela antecipacdo de catastrofes globais (tais como as
mudancas climaticas, as crises financeiras, o terrorismo), como
refere a tese de ULRICH BECK! sobre a chamada “sociedade
de risco” em que estariamos insertos globalmente hoje, a uma
primeira vista, em nada contribuiria para melhorar este qua-
dro®.

Pelo contrério, estas “percepgdes de riscos e incertezas
globalmente fabricados”, caracterizadas pelos aspectos da
“deslocalizagdo” destes fendmenos negativos, de sua “incalcu-
labilidade” e de sua ‘“ndo-compensabilidade”, afrontosa aos
“sonhos de seguranca da modernidade européia do século
XIX”, em um primeiro exame, sO poderiam fazer crer que as
possibilidades de controle, ou de gestdo destas insegurancas,
atraves de instrumentos de participacao cidada no poder, talvez
ndo possam mesmo ser levadas mais a sério — talvez tenham de
ser definitiva e integralmente “delegadas” as instdncias que
“possam fazer” -, no sentido de possibilidades viaveis e reais
em um mundo com 0s contornos deste em vivemos.

Posto este quadro, a primeira indagacdo que se apresenta
ao interessado no tema, em tom de quase perplexidade, poderia
ser a seguinte: 0 que restaria, por conseguinte, para a democra-
cia na contemporaneidade? E, mais especificamente ainda, que
papel positivo e relevante podera ter o direito ou sua efetiva-
¢do, em termos de contribuicdo para a construgdo de um viver
gregario ainda democréatico, numa realidade aparentemente tao
negativa ou hostil a uma efetiva implantacdo desta forma de
conducgdo da convivéncia publica?

Este, todavia, ainda ndo é 0 momento de ensaiar alguma
tentativa de esclarecimento sobre tais davidas essenciais. E

14

1% Em que pese, como se veré adiante, o préprio Beck ressaltar, em seus escritos, um
insusitado aspecto positivo desta situagdo, que denomina como “fungdo esclarecedo-
ra do risco global”, que sera referido e discutido adiante, por talvez possuir um
interessante ponto de contato com as ideias de Richard Rorty sobre o seu realista e
atil conceito de solidariedade contingente.
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preciso, ainda, um maior aprofundamento, mesmo que minimo,
nesta problematica fundamental da modernidade presente. E
preciso, em verdade, perceber que estes fatos e consequéncias
primeiras desaguam necessariamente em resultados ainda mais
graves e deletérios para as possibilidades de um viver democré-
tico em sociedade.

2. REFORMULANDO O “DILEMA TOCQUEVILLIANO”
PARA A CONTEMPORANEIDADE: O PARADOXO
TRANSFORMADO EM GRAVE RISCO REAL A LIBER-
DADE DEMOCRATICA NAS SOCIEDADES CONTEMPO-
RANEAS

Até o momento ndo se evoluiu para muito além do que ja
Alexis de Tocqueville, de certa forma e a sua maneira, identifi-
cou no célebre escrito “A democracia na América”, ainda na
primeira metade do século XIX.

De fato, ja naquela obra se pode identificar a percecdo do
risco, ou uma certa desconfianca, de que um excessivo amor
moderno a independéncia individual, no ambito do privado, ao
contrario do que defendia Constant, pudesse levar & propria
corrupcgdo da liberdade em geral, através da apatia do cidadao
para a participacdo no que de interesse publico™®.

Trata-se do que o pesquisador MARCELO JASMIN no-
minou como “0 dilema tocquevilliano”, que, segundo suas pa-
lavras, se expressaria “na concepcao de que a liberdade politica
na sociedade igualitaria de massas depende de uma praxis e de
um conjunto de valores cujas bases tendem a ser destruidas
pelo desenvolvimento continuado das disposic¢des internas da
propria democracia”.!’

Quer dizer, como refere ainda o mesmo pesquisador, “0

16 JASMIN, Marcelo. “As Américas de Tocqueville: a comunidade e o auto-
interesse”, op.cit., p.204 e ss.
7 Op.cit., p.204..
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centro do dilema est& precisamente em que a participacéo civi-
ca seja uma especie em extincdo no contexto da privatizacdo
das relagBes sociais na moderna sociedade igualitaria de mas-
sas imaginada por Tocqueville”ls.

Mas por sua relevancia, o tema merece algum desenvol-
vimento. Para a adequada compreensdo do dito dilema e sua
exacerbacdo atual, bem como consequéncias determinantes
para 0 que se quer dizer adiante neste ensaio, considere-se,
entdo, o conceito de liberdade desenvolvido por Tocqueville.

De seus escritos se pode extrair uma diferenciacéo entre a

liberdade numa acepc¢do aristocratica — aquela vista como “o
desfrute de um privilégio”- e a liberdade democratica, propri-
amente dita — aquela encarada como “o uso de um direito co-
mum”*°,
Na primeira forma de liberdade, encontra-se aquele “for-
te sentimento de valor individual a um gosto extremo pela in-
dependéncia, compreendida como privilégio de alguns, que é
préprio da aristocracia, acessivel apenas a individuos especi-
ais.”® Trata-se de “um tipo de liberdade que subsiste, sem difi-
culdades, em um contexto social em que ‘a liberdade geral ndo
existe’.”

Ja a liberdade qualificavel como sendo aquela de indole
democrética é bastante distinta, ndo suportando esta omissdo
quanto a liberdade geral, e, segundo TOCQUEVILLE, consiste

no seguinte
Segundo a no¢do moderna, a no¢do democrética, e ou-
so dizer, a nocdo justa da liberdade, cada homem, presumin-
do-se que recebeu da natureza as luzes necessérias para con-
duzir-se, traz, desde o seu nascimento, um direito igual e im-
prescritivel de viver de modo independente de seus semelhan-

18 Op.cit,. p. 208.

9 Aléxis de Tocqueville, Oeuvres Completes, Tome II, v. 1, L ’Ancien Regime et la
Révolution, Livre Ill, ch. 3, p.217. Apud JASMIN, Marcelo. As Américas de To-
cqueville: a comunidade e o auto-interesse. op.cit., p.205.

2 JASMIN, Marcelo. As Américas de Tocqueville: a comunidade e o auto-interesse.
op.cit., p.205.
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tes em tudo o que sé diz respeito a si préprio, e a dirigir como
Ihe aprouver o seu proprio destino.

Do momento em geu essa nocdo de liberdade penetrou
profundamente o espirito de um povo e ai se estabeleceu soli-
damente, o poder absoluto e arbitrario é apenas um fato mate-
rial, um acidente passageiro. Pois, tendo cada um o direito ab-
soluto sobre si mesmo, resulta que a vontade soberana s6 po-
de emanar da unido das vontades de todos. Desde entéo, tam-
bém a obediéncia perdeu a sua moralidade, e ndo ha mais
termo médio entre as virtudes viris e ardorosas do cidaddo e
as baixas complacéncias do escravo.?

Assim, segundo JASMIN, “para Tocqueville, a liberdade
democratica moderna depende do fato politico da existéncia
publica dos individuos livres como cidaddos, da mobilizacao
da vontade de cada um na formacéo da vontade soberana, o que
introduz um elemento de atividade civica como condicdo para
a legitimidade do poder politico igualitario livre.??”

Nao ¢ por outro motivo, entdo, prossegue ele, que, “no
contexto moderno....ndo obedecer sendo a si proprio € servir a
razdo alheia, é abdicar da condicdo de igualdade, é excluir-se
da sociedade democratica. Ai ndo ha termo médio: ou se assu-
me as virtudes viris da cidadania ou as baixas complascéncias
da escraviddo.”?

Logo, € nesse sentido que um individualismo extrema-
mente exacerbado e até “libertario” por totalmente centrado em
si mesmo, tal como o vigente hoje, como expressdo egoistica
absoluta que mais tém a ver com uma liberdade do tipo aristo-
cratico do que com aquela referida a democracia, faz a volta
sobre si mesmo e reflui para a prépria perda da liberdade poli-
tica. Dai o sentido de se afirmar ja em Tocqueville, como refe-
re Marcelo Jasmin, que

2L |dem, pp. 62-3. Etat Social et Politique de la France Avant et Depuis 1789.
Apud JASMIN, Marcelo. As Américas de Tocqueville: a comunidade e o auto-
interesse. op.cit., pp.205-6.

22 JASMIN, Marcelo. As Américas de Tocqueville: a comunidade e o auto-interesse.
op.cit., p.206.

2 | dem.
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O ‘individualismo’, se ‘de inicio s6 faz secar a fonte
das virtudes publicas’, ‘depois de algum tempo ataca e destroi
todas as outras [virtudes] e vai, afinal, abosrver-se no egois-

b}

mo’, na depravacdo da alma, decaindo os individuos para
abaixo dos atributos minimos da humanidade. Nas condicdes
igualitarias, perder a liberdade politica, é, portanto, perder a
possibilidade da liberdade enquanto tal.**

Ora, mas é nesse ponto que se apresenta a grande rele-
vancia desta discusséo para este ensaio.

Diz JASMIN que uma tal situacdo poderia levar, gradati-
vamente, por seu incremento continuado —tal como parece
ocorrer atualmente -, justamente a novas formas de despotismo,
a uma dominacdo politica inédita pelos detentores do poder,
porque em tal situacdo os homens acabariam sendo submetidos
suavemente pelas instituigdes, concedendo passivamente uma
espécie de tutela eterna de seus direitos.

Ora, mas o diagndstico de Tocqueville afirmava jus-
tamente que o individualismo inerente ao Estado social de-
mocratico e o consequente confinamento dos individuos na
privacidade implicavam uma crescente indiferenca civica que
constituia o caldo de cultura da emergéncia de novo tipo de
despotismo, uma dominacdo politica inédita, suave e tutelar,
que degradaria 0s homens sem atormenta-los, uma espécie de
patrio poder que obrigaria os individuos a eterna menoridade
politica.?®

E seria precisamente neste ponto que se apresentariam
inauditos riscos para a liberdade contemporanea, como refere
aquele pesquisador, mercé da possibilidade de que o Estado —
ou quem quer que possa lhe fazer as vezes na contemporanei-
dade em transicdo- se torne onipotente, sob o manto de uma
mera capa de liberdade -e, pois, de uma democracia fugidia e
verdadeiramente incipiente, encarada de forma absolutamente
restrita e insuficiente.

Um poder dessa natureza exigiria, por parte dos cida-

24 JASMIN, Marcelo. As Américas de Tocqueville: a comunidade e o auto-

interesse. op.cit., p.207.
% 1dem.
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déos, uma vigilancia redobrada, dada sua extraordinaria capa-
cidade de usurpar a soberania nos menores detalhes. Os riscos
da liberdade tornavam-se, assim, tdo inéditos quanto a domi-
na¢do que a ameacava. Sem ‘a faculdade de governar’, as
formas da liberdade — a soberania do povo, o sufragio univer-
sal, etc — seriam meramente ‘exteriores’, ‘vas imagens da li-
berdade’ que garantiriam a onipoténcia do Estado sob a capa
da liberdade.”®
E é ai que se identifica aqui que o antigo dilema se trans-
forma num novo e grave paradoxo da democracia na contem-
poraneidade, com enormes riscos para a construcdo de verda-
deiras democracias na modernidade presente, porque absolu-
tamente insidiosas e verdadeiramente inovadoras as formas de
dominacao tanto dos individuos como da propria coletividade.
De certa forma, trata-se do dilema ja identificado, nou-
tros termos, por outros pensadores?’, como ULRICH BECK,
citado por OVIDIO BAPTISTA DA SILVA, nos seguintes
termos
O problema, disse-o Ukrich Beck, é encontrar o equi-
librio, ou a superacdo do dilema entre individualismo, en-
quanto autodeterminagdo, e comunitarismo: ‘Como puede
compatibilizarse el anhelo de autodeterminacion con el anhe-

% |dem.

2 Cita-se 0 socidlogo ALAIN TOURAINE, em sua obra Critica da modernidade
(Trad. Elia Ferreira Edel. 72 ed. Petropolis, RJ: Vozes, 2002), ao formular o mesmo
dilema encarado através de outro prisma, ou dilemas que lhe sdo imediatamente
proximos: “Vida publica e vida privada se separam; o campo das relagdes sociais se
decompde, deixando cara a cara as identidades particulares e os fluxos mundiais de
mudanca. (....) Contradi¢Bes mais profundas que os conflitos sociais que dilaceraram
a sociedade industrial. Sexualidade, consumo, empresa e nacdo formam cada vez
mais universos separados que se chocam ou se ignoram mais do que combinam.
Entre eles, o espaco publico se esvazia ou ndo é mais que o terreno vago onde se
defrontam bandos rivais, onde se desencadeia a violéncia.

Como conciliar uma decomposicdo da visdo racionalista classica, que nds sabemos
ser inevitavel e mesmo libertadora, com principios de organizacdo da vida social,
sem 0s quais a proépria justica e a propria liberdade se tornem impossiveis? Existe
uma maneira de escapar ao mesmo tempo do universalismo dominador e do multi-
culturalismo carregado de segregacdo e racismo? Como escapar a destruicao do
Sujeito que conduz ao dominio do interesse e da forga, mas também a ditadura da
subjetividade que produziu tantos totalitarismos? ” (pp. 208-9 — destaquei).
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lo, igualmente importante, de comunidad? Como es posible
ser individualista y a la vez asimilarse al grupo? Como puede
congeniarse la diversidad de opiniones, en la que cada indivi-
duo se desintegra en un intricado mundo, con la tomada de
posi(;ig()n politica y uma accién que vaya mas alla del presen-
te?”.

A questdo se coloca doravante, entdo, ndo mais nos ter-
mos de uma luta do individuo contra o Estado-Leviatd, em
busca de liberdade, ou nos termos de um questionamento acer-
ca do quanto o Estado ou de quanto a coletividade, devam ou
possam intervir nas liberdades individuais para a perseguicao
de uma igualdade real minima. Ou, dito de outro modo, a ques-
tdo essencial aqui ndo se coloca mais em termos de uma sim-
ples oposicdo entre elementos fundantes do imaginario politico
ocidental moderno, consistentes nos conceitos sempre tensio-
nados entre si de igualdade e liberdade.

Em verdade, trata-se de indagar: mesmo reconhecendo o
valor fundante da autonomia individual, como proceder de
forma que ela ndo degenere em individualismo exacerbado e
libertario, no sentido de deletério das possibilidades de uma
construcdo conjunta de minima unidade social para determina-
dos politicos fins comuns? Ou, por outra, como entender e en-
frentar aces estatais que, ora sob a capa da defesa incondicio-
nal de liberdades, ora sob a desculpa da realizacdo de igualda-
des minimas, acabam por, a um sO tempo, desestimular e até
impedir a realizagdo da autonomia essencial dos individuos
enquanto cidaddos politicamente ativos, até obtendo, assim,
espacos de consentimento forcado ou inadvertido para operar
arbitrariamente na sociedade?

Note-se, no entanto, que antes de se poder abordar tam-
bém este questionamento, pbe-se a questdo fundamental de
transpor esta discussédo e esta problematica para 0 campo mais

2 DA SILVA, Ovidio A. Baptista. Processo e Ideologia: o paradigma racionalista.
p.318, citando ULRICH BECK, em Hijos de la libertad, 1% edi¢do alema, 1997,
Fondo de Cultura Econémico de Argentina, 1990, Buneos Aires, pp.11..
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especifico da jurisdicdo, ja que a proposta é que esta atuagdo
possa servir justamente de instrumento para o enfrentamento
destas dificuldades, se entendida de certo modo ainda permiti-
do hoje pelo nosso ordenamento juridico.

Nesse passo, a discussdo especifica que se apresenta, em
primeiro lugar, é: como a jurisdicdo é afetada por este desesti-
mulo do exercicio da cidadania, por esta apatia politica, e, pois,
por esta consequente e insidiosa nova forma de onipoténcia
estatal, encoberta sob a capa da liberdade?

3. ESPECIFICANDO A DISCUSSAO: A JURISDICAO E O
PARADOXO DA DEMOCRACIA NA CONTEMPORANEI-
DADE. O SUMO RISCO DE UM ESTADO TRAVESTIDO
DE “PAI-PATRAO” PARA FINS DE NEGACAO DO CON-
FLITO EM SOCIEDADE E DA IMPOSICAO DE UMA DE-
FINITIVA “PACIFICACAO SOCIAL”.

N&o se ignora a critica de que a jurisdicao e o préprio di-
reito tenham sido utilizados, de fato, como instrumentos postos
ao assecuramento de determinadas posicdes privilegiadas e de
dominacdo das mais diversas formas e sob as mais diferentes
circunstancias historicas. Mas este ndo é o ponto a ser discutido
aqui.

O que se pretende nesta investigacao, ao final de tudo — é
preciso ndo perder de vista -, é cogitar do papel que a jurisdi-
cao deveria ter, ou a0 menos poderia ter, no &mbito de uma
sociedade contemporanea e de um Estado democrético, € 0 que
acaba tendo, de fato, no contexto de uma sociedade que viven-
cia o grave paradoxo democréatico ja referido antes, de uma
forma cada vez mais intensa.

E 0 momento, entdo, de se verificar o quanto a promessa
de uma jurisdicdo que busque, pelos meios possiveis a sua dis-
posicao, contemporaneamente, em um Estado como o brasilei-
ro, também a progressiva constru¢do da democracia, se mostra
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afetada por esta realidade negativa e hostil a implantacdo mais
ampla e consistente deste ideal politico.

Nesse ponto, porém, parece importante deixar claro que
aqui nao se pretende levar a termo também uma discussdo so-
bre como e quando falha a jurisdigdo ao ultrapassar os limites
do contido nas leis e na Constituicdo, a pretexto de realizar
interpretacOes que, em verdade, se transubstanciam em arbitra-
rios exercicios ativistas, que acabam por desconsiderar o que,
bem ou mal, essencialmente esta contido nas disposi¢cdes pro-
venientes de um Legislativo eleito. Em realidade, esta é maté-
ria para outra discussao, que, apesar de intimamente conectada
com esta tematica, acaso enfrentada aqui desfocaria a proposi-
c¢ao inicial de investigar o papel maior e mais amplo da ativi-
dade jurisdicional enquanto instrumento de importantes efeitos
socio-polticos na contemporaneidade.

O que aqui deve ser verificado é o seguinte: a jurisdicéo,
enquanto evidente forma de acesso do cidaddo comum ao po-
der, fornece voz e vez a tal cidaddo, como forma eficaz de
manifestacdo e de defesa de sua compreensdo acerca de seus
direitos postos no ordenamento juridico, mormente na Consti-
tuicdo Federal, e, pois, como forma de que tenha ele sempre
uma chanve de fazer prevalecer, por suas préprias forcas, esta
sua visdo das regras de convivéncia social através do aciona-
mento estatal?

Ou a jurisdicédo, na esteira do mesmo fenébmeno de ocu-
pacdo dos espacos de decisdo, por parte do Estado ou de outros
detentores de parcelas de poder equivalente, deixados pela apa-
tia politica dos individuos postos na contemporaneidade, acaba
por se transmutar também ela num instrumental que fomenta o
circulo vicioso de uma “eterna menoridade politica” e de uma
insidiosa e onipotente tutela estatal das pessoas em sociedade?

Pois bem. Reduzida a problematica a tais termos, ndo pa-
rece possivel haver davida de que a jurisdicdo é gravemente
afetada pelo contemporaneo paradoxo democratico, deletério
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das proprias bases deste sistema, de forma a se tornar, cada
vez mais, apenas um mero meio de reproducdo e conservagdo
do fendmeno da apatia politica atual.

Sucede que ante aos fenbmenos da contemporaneidade, o
Poder Judiciario ndo responde de forma a encarar sua atividade
como uma via de manifestacdo do cidaddo que tenha carater
também politico. N&o se compreende ele, em verdade, como
ente estatal apto a viabilizar verdadeiro acesso do cidaddo a
uma parcela do poder de decidir os rumos da convivéncia soci-
al, e ndo mais apenas a discussao, por meros demandantes, de
direitos subjetivos trivialmente postos no ordenamento.

N&o se percebe, no exercicio da jurisdicdo contempora-
nea, de ordinério, ainda, que o acolhimento do conflito social,
como expressao de dissenso inerente ao viver democratico, ja
é, em si mesmo, ato de ativacdo da cidadania; ndo se consegue
verificar, no exercicio da jurisdicdo contemporanea, que o re-
conhecimento do demandante, ndo mais como mero litigante,
mas como atual demandante-cidaddo, que quer ser ouvido e,
tanto quanto “ganhar a causa”, ver acolhida a sua interpretacao
das regras de convivéncia postas em discussao, por meio de seu
processo, € que garante ja de uma vez uma atividade que tem
forte expressdo politica.

Dai porque o Estado, hoje, ao prestar a jurisdicdo, sob os
influxos das tensdes da contemporaneidade e influéncia do
referido paradoxo da democracia hodierna, ndo parece se preo-
cupar com estes aspectos fundamentais da atividade, e, por
conta disso, opta por, por exemplo, compreender esta atividade
como mera busca de “eliminacao” do conflito social, através de
julgamentos hipercelerizados e padronizados, que ignoram 0s
casos individuais em sua concregdo, riqueza e realidade, sem-
pre irrepetiveis (confundindo-se, nesse passo, indesejavel ex-
cesso de litigiosidade, a ser tratado por vias devidas, com ine-
liminavel proliferacdo —e até desejavel existéncia -de conflitos
sociais decorrentes da convivéncia das difrencas, quando se
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trata do contexto de sociedade democraticas, plurais e comple-
Xas).

Dai porque esta busca pela eliminagdo do conflito, numa
tentativa de “pacificacdo social” forcada a qualquer custo, que
desconsidera realidades e complexidades, buscando se louvar
de categorizacOGes e abstracfes por expedientes processuais,
reflete também a falta de sensibilidade quanto ao papel dos
julgamentos, no tocante ao reconhecimento do cidadao enquan-
to agente autbnomo e indepedente na busca pela realizagéo de
seus direitos —e, pois, de novo reproduz o desestimulo e o sufo-
camento do exercicio da cidadania, das autonomias individuais
politicamente comprometidas, na contemporaneidade, agora no
ambito do jurisdicional e do juridico.

E mais, dai porque um tal agir, que acaba buscando nes-
tas solucGes aprioristicas dos conflitos judicializados (categori-
zadas e abstrativizadas em sumulas vinculantes, julgamentos de
recursos repetitivos e outros expedientes “desrrealizadores” da
prestacdo juridicional) um modo de que as solucdes partam das
cupulas da instituicdo, e ndo de sua mais larga e diversificada
base, que recebe os reclamos diretos dos cidaddos-demandantes
comuns, sé faz corroborar o processo de tomada silenciosa do
poder por entes ou parcelas do poder que se tornam onipotentes
sob a capa da liberdade.

Dai porque, finalmente, nestas circunstancias, também
estas elites estatais acabem por se arrogar na condicdo de tuto-
res permanentes dos cidadaos, também quando se trata de falar
de exercicios de direitos na esfera do Judiciario como expres-
sdo de acgdo civica, tornado-a in6cua, ou mesmo, impossivel.

Ora, a consequiéncia final de tudo isso, para além de uma
demissdo dos juizes de sua tarefa de comprometer-se eticamen-
te com a solucéo das demandas (no sentido de buscar a justica
para 0 caso concreto), como refere OVIDIO?, é a sedimenta-

2 E pela ltcida palavra do professor OVIDIO que se esclarece o que ai se quis dizer,
eis que um outro fundamental elemento da legitimidade objetiva e subjetiva de uma
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¢do e nefasto éxito de um persistente trabalho diario de “redu-
¢ao do Direito ao ‘mundo juridico’30 de tal modo que o ‘juridi-

prestacdo constitucional renovada para a contemporaneidade se apresetara nesse
ponto, como se vera no capitulo seguinte: “Na area civil, tudo permite recurso. O
juiz acaba ficando na posicdo de um chefe de reparti¢do, irresponsavel, porque — e
aqui vem outro problema estrutural imenso — a nossa jurisdicdo ¢ monopdlio do
Poder Legislativo. O juiz sé declara quais séo as injusticas praticadas pelo Legislati-
Vo, ndo cabe a ele fazer justica, ele tem que aplicar a lei. Portanto, é um juiz que
apenas verbaliza o que o legislador disse. Isso contribui diretamente para a cultura
de um juiz de primeiro grau que ndo se compromete com a fundamentacdo adequa-
da. E calro que a falta de fundamentacdo adequada aumenta a possibilidade do
recurso. Indo um pouco mais além, podemos dizer que ndo ha como fundamentar
adequadamente a sentenga, porque declaragfes ndo precisam ser fundamentadas.
(....) Séo problemas estruturais profundos que marcam a atividade do judiciaria, mas
0 interessante é que esta concepgdo da Revolugdo Francesa de separagdo de poderes
e de atribuicdo da producédo do direito exclusivamente pelo poder executivo, funcio-
nou com certa eficiéncia em uma sociedade fechada como era a europeia do séuclo
XIX. Porque aqui ha um problema hermenéutico importante, a[s] nossa[s] [dificul-
dades de?] linguagem, nos pequenos grupos homogénos, sdo praticamente inexisten-
tes. Por exemplo, nas nossas familias ndo héa problema de interpretacio. As vezes
basta o olhar do pai para que o filho o compreenda. (....) mas na medida em que a
sociedade se torna complexa e aquela univocidade se torna plurivocidade, plurivo-
cidade econdmica, ética, politica, religiosa, toas com direito a respeito, entdo o
problema hermenéutico se torna fundamental. E aquele instrumento concebido 14 na
Revolugdo Francesa, nos filésofos liberais do século XVII, funcionou 14 mas néo
funciona mais aqui, justamente por causa da plurivocidade. Como o juiz ndo pode
fundamentar, ele cai no arbitrio, que é o que vivemos atualmente na jurisdicédo
comum. Arbitirio no sentido de que ele oculta para si os fundamentos. Até pode
proferir uma sentenga justa, mas o trabalho nédo é de fundamentacéo, é de explica-
¢ao.

O juiz explica como descobriu a vontade da lei: lendo autores, investigando a juris-
prudéncia. Mas nao se envolve eticamente com a decisao. (....) Hoje a jurisdicao
serve a interesses administrativos, a interesses mercantis, mas ndo a justica. E ha
autores que dizem que justica é conversa fiada. E eu entendo que a justica esta na
alma humana, pela nossa revolta contra a injustica.” (OVIDIO BAPTISTA DA
SILVA, palestra de “Encerramento do III Encontro Internacional de Professores do
Direito e do Processo do Trabalho”, op.cit., pp.190-1-destaquei).

% E no sentido de como isso pode se encaminhar para uma uniformizagéo totalmen-
te artificial e meramente formal da vida e dos seus problemas trazidos ao judiciario,
numa contribui¢do sua a constru¢do de um verdadeiro “Estado total”, ao invés de
uma democracia participativa, porque o cidadao-demandante simplesmente desapa-
rece da esfera de consideragdo nas causas padronizadas, assim como o conflito passa
a ser algo que deve ser ignorado e suprimido pela homogeneizacdo forcada destas
causas, passiveis, entdo, de inclusdo na forma das acgGes repetitivas e solugdes afins,
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co’ isole-se do politico”31, sem critica e sem volta, definitiva-
mente. E, assim, um novo papel demandado pela contempora-
neidade a prestacdo jurisdicional vai se tornando cada vez mais
algo verdadeiramente impossivel.

4. TRANSCENDENDO O PARADOXO DEMOCRATICO
TRANSFORMADO PELO AGRAVAMENTO CONTEM-
PORANEO: DO RECONHECIMENTO QUE LEVA A COO-
PERACAO INDIVIDUAL (HONNETH E DEWEY) E SO-
BRE SOLIDARIEDADE E CONTINGENCIA (RORTY).

Mas se é possivel concluir que os problemas gque se ex-
pressam na jurisdicdo atualmente, enquanto instrumento cons-
tantemente maneteado em seu potencial de tranformacao e in-
ducdo politica e social, sdo expressdes de dificuldades maiores
havidas ja no campo politico, como supor que esta atividade
estatal possa fornecer alguma forma de solugdo ou auxilio no
tratamento da problematica maior do paradoxo democréatico
agravado na contemporaneidade?

A explicacdo para uma tal possibilidade, adiante aborda-

OVIDIO BAPTISTA chama a atengdo para o seguinte: “...a modernidade criou
artificialmente uma entidade chamada individuo. Nao existe o individuo. A concep-
¢do do individuo seria, para os filésofos que o conceberam, uma pessoa que saiu da
sua comunidade para ser livre e dona do seu destino. Isso naturalmente é uma uto-
pia. NGs estamos presos a nossa cultura. Nos trabalhamos com valores que forma-
mos desde o ber¢o, mas a verdade é que esse individuo tem se prestado para uma
coisa notavel, porque ele passou a ser um numero estatistico. Entéo, ele € sujeito as
estatisticas, porque todos somos iguais perante a lei. 1sso nos conduz ao Estado
total, porque o individuo desaparece constantemente da nossa visdo. Chegaremos
ao ponto em que nos iremos saber se temos ou ndo direito digitando o computador.
N&o teremos mais acesso. As agdes sao repetitivas.

Os senhores ja pensaram na gravidade das acOes repetitivas? Isso é outra jurisdi-
¢do. Néo é a jurisdicdo que nds recebemos das fontes classicas. Sdo exemplos as
sumulas vinculantes, que nos igualam. Ndo existe mais uma ‘lide’ peculiar, indivi-
dual. Ela é uma unidade de uma seriacéo de ‘lides’ idénticas.” (OVIDIO BAPTIS-
TA DA SILVA, palestra de “Encerramento do III Encontro Internacional de Profes-
sores do Direito e do Processo do Trabalho”, op.cit., p.191-destaquei).

3L Cf. Processo e Ideologia..., op.cit., p. 303.
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da, parece estar na consideracéo e retomada do posicionamento
de alguns pensadores que procuraram e procuraram enfrentar,
de modo franco, direto e realista esta problemética da deterio-
racdo do politico em razdo de um mundo de interesses privados
exacerbados, com pouco espaco para o interesse participativo
do cidaddo comum nas coisas da sociedade.

Assim, considere-se, em primeiro lugar, o posicionamen-
to de AXEL HONNETH ao tratar do dilema democratico ja
abordado anteriormente, ainda que noutros termos, a partir da
retomada do pensamento da teoria democratica de JOHN
DEWEY®,

Sustenta HONNETH, em seu modelo de democracia
“como cooperagdo reflexiva”, desenvolvido “com a ajuda da
concep¢do madura de democracia de Dewey”33, gue esta re-
construcdo daquela concepcédo anterior se apresenta como uma
terceira opcao, alternativa a disputa entre os dois modelos nor-
mativos de democracia radical (em oposi¢cdo ao modelo do li-
beralismo politico®), quais sejam, o do republicanismo e o do
procedimentalismo.

Esclarece, quanto ao ponto, que “o republicanismo enfo-
ca o ideal antigo da negociacgéo intersubjetiva acerca de assun-
tos publico como parte essencial da vida dos cidaddos”. J4 em
uma perspectiva procedimentalista, “nao sdo as virtudes civicas

%2 HONNETH, Axel. Democracia como cooperagéo reflexiva. John Dewey e a teoria
democratica hoje. Trad. Lucio Rennd. In: Democracia hoje: novos desafios para a
teoria democratica contemporanea. Brasilia: Editora Universidade de Brasilia,
2001. pp. 63-91.

33 |dem, p.64, nota de rodapé.

* Honneth tenta resumir estas posturas acerca dos modelos de democracia nos
conceitos-chave de liberalismo, de um lado — que limitaria a atividade participatoria
dos cidadéos a funcdo de legitimar periodicamente o exercicio do poder do Estado -,
e de posturas integrantes da tradicdo da democracia radical, qual sejam, as posturas
do republicanismo e do procedimentalismo. E esclarece: quando faz referéncia ao
modelo procedimentalista de democracia, faz referéncia, principalmente, ao conceito
desenvolvido por Habermas em Between Facts and Norms; quando faz referéncia ao
modelo republicanista de democracia, faz referéncia ao modelo desenvolvido indire-
tamente por Hannah Arendt, em On revolution (vide op.cit. pp.63-4 e notas).
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dos cidad&os que motivagdo o processo de formacdo da vonta-
de, mas sim procedimentos moralmente justificados.” A alter-
nativa da chamada “democracia como cooperagdo reflexiva”,
por sua vez, incorporaria, alem da critica ao modelo liberal de
politica e sua consequente concepcgao restritiva de democracia,
que € comum aos outros dois modelos citados, outras virtudes
suas, mas se mostra, ao final, ainda superior aquelas concep-
coes, segundo Honneth — tudo por motivos que nédo é possivel
desenvolver aqui.

O fato de relevo para este ensaio, no entanto, € que esta
proposta de modelo de democracia, baseada em Dewey, parece
ser capaz de combinar deliberacdo racional e comunidade de-
mocrética, segundo Honneth — e mais, como se vera adiante, de
uma forma mais realista e, aparentemente, apta a dar tratamen-
to adequado ao referido exacerbamento do paradoxo ou dilema
da democracia na contemporaneidade.

Diz HONNETH, a respeito do ponto, que

Dewey, em contraste ao republicanismo e procedimen-
talismo democratico, nao é orientado pelo modelo de consulta
comunicativo, mas pelo de cooperacdo social. E essa idéia
que servira de diretriz na tentativa de reconstrucéo da teoria
democratica de Dewey. Porque Dewey deseja entender a de-
mocracia como uma forma reflexiva de cooperagdo comunité-
ria —eis minha tese de forma resumida — ele é capaz de com-
binar deliberacdo racional e comunidade democratica, ambas

separadas em posi¢des adversaria na discussdo atual sobre a
teoria democratica.®

Refere, posteriormente, que Dewey escora-se numa con-
fianca na capacidade de todos os integrantes de uma sociedade
de constituir uma “comunidade de ‘individualismo’” da demo-
cracia, como forma de obter esta combinagdo entre a preserva-
¢ao das autonomias e, a0 mesmo tempo, obter a sua atencdo p

ara a realizacédo de interesses comuns do grupo.
A democracia difere quanto aos seus meios. Esse sen-
timento universal, essa lei, essa unidade de propoésitos, esse

% |dem, p.67.
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preenchimento de funcdes em devocdo ao interesse do orga-
nismo social, ndo é imposto ao homem. Deve ter inicio no
homem em si, embora em uito contribuam os bons e justos da
sociedade. Responsabilidade pessoal, iniciativa individual, es-
tas sdo as marcas da democracia...H4 um individualismo na
democracia que nao esta presente na democracia, mas é um
individualismo ético e ndo numérico. E um individualismo de
liberdade, de responsabilidade, de iniciativa com repseito ao
ideal ético, ndo a um individualismo sem lei.*

E diz HONNETH, logo a seguir, que, na visdo de Dewey,
“se esse processo natural de um emprego comunal de forgas
individuais por parte dos integrantes de toda a sociedade é
conscientizado e visto como um projeto cooperativo, entdo se
evolui para um projeto de democracia.”

A questdo, entretanto, € que até aqui pouco ou nada se
avancou em relacdo as observacdes antes feitas acerca da for-
ma de superacdo da exacerbagdo natural do individualismo,
que anula justamente a vontade de colaboragdo para o todo, a
partir da acdo de cada individuo integrante da comunidade.
Como o modelo de Dewey poderia superar, entdo, essa limita-
¢ao que parece inerente a condi¢do humana?

HONNETH parece dar resposta a uma tal indagacao,

ainda que o faca com outro propdsito, ao referir que

A solugdo que Dewey encontra no curso de sua pes-
quisa pode ser entendida em termos de uma teoria da inter-
subjetividade da socializacdo humana; dos acessos totalmen-
te irrestritos que no principio consistem em uma multiddo de
impulsos indiretos e formidaveis, os seres humanos podem
desenvolver aquelas capacidades e necessidades como habitos
estaveis de acdo que foram aprovados e sdo estimados por
um grupo particular de referéncia. A satisfacdo propiciada
pela realizacdo de certa acdo aumenta a medida que o cida-
dao percebe o0 RECONHECIMENTO dos outros em intera-
¢do. Como todo integrante da sociedade sempre pertence a
varios grupos de referéncia, as camadas sobrepostas de ex-
pectativas garantem que no curso do desenvolvimento de uma

% |dem, p.74.
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personalidade apenas habitos sociais Uteis sejam formados.*’

Vale dizer, a chave da participacdo, para Dewey, ndo é
esperar, por exemplo, que apenas principios éticos elevados
impulsionem os cidaddos na diregéo da participagdo, mas que a
satisfacdo e a valorizacdo individual, provocada pelo reconhe-
cimento dos outros componentes do grupo, estimulem o traba-
Iho individual voltado, de forma autdnoma, ao menos em parte,
também a consecuc¢do de fins comuns da comunidade. Idea-
lismo é substituido, ai, por pragmatismo e realismo, sem a ne-
cessidade de supor, de outra parte, que uma forca cogente ex-
terna imponha ao cidadéo a realizacdo de suas obrigages civi-
cas.

E claro que ainda ha problemas a serem resolvidos ai, no
tocante & forma de se dar um tal reconhecimento no contexto
de grandes sociedades — e ndo mais de comunidades restritas -,
mas também quanto a isto, que ndo pode ser objeto de aborda-
gem aqui, Honneth faz observacdes sobre as propostas de
Dewey, tendo-as por vélidas™®.

O relevante, no entanto, repita-se, € a abordagem prag-
maética da questdo, com solucao razoavel para a questdo da apa-
tia civica: a refundacdo da mobilizacdo para a participacdo em
sociedade escorada ndo em virtudes politicas pressupostas dos
individuos, mas na consciéncia dos beneficios diretos e tam-
bém individuais da cooperacdo social. Ou, por outra, a consci-
éncia de que esta forma de cooperacdo social pode levar tam-
bém a satisfacdo de determinados anseios e interesses individu-
ais, além da resolugdo de problemas comuns — transmutando-
se, ai, 0 espaco publico, em verdadeira arena para a discussdo
de problemas de interesse direito e particular de cada cidadao e
em local para o encaminhamento da solucéo destes problemas.

Refere HONNETH, citando, DEWEY, sobre o ponto

Orientar-se por procedimentos democraticos pressupde uma
forma de vida ética democratica que ndoé ancorada em virtudes poli-

3" 1dem, pp.77-8.
% |dem, p. 84.
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ticas, mas na consciéncia da cooperacdo social. Nesse sentido,
Dewey pode alegar que as trés maximas orientadoras da Revolucéo
Francesa normativamente expressam 0s deais que, mediante formas
democraticas e justas da divisdo de trabalho estdo localizadas em
uma associacdo pré-politica.

‘Com sua conexdo com a experiéncia comunal, fraternidade é
outro nome para os bens conscientemente apreciados que acumu-
lam-se de uma associacdo em que todos dividem e que da direcéo a
conduta de cada um. Liberdade é a liberacdo e prenchimento das po-
tencialidades que se da apenas quando em associacgdo rica e multifa-
cetada com outros. O poder de ser um individuo fazendo uma contri-
buicdo distinta e apreciando de sua forma os frutos da associagéo.
Igualdade denota a parcela com a qual cada individuo, membro de
uma comunidade, tem nas conseqiiéncias da agdo fruto da associa-
cdo. Apresenta equidade por ser mensuradaa apenas pela necessidade
e capacidade de uso, ndo por fatores que deprivam algum para que
outro possa ter.’

Entre as teorias da democracia que tentam superar — no senti-
do de aprofundar a democratizacdo — a visao liberal da politica, con-
cepcdo madura de Dewey representa o legado de Marx, sem assumir
0s seus enganos. Dewey V& a pressuposicdo para uma revitalizagdo
dos publicos democréticos localizada na esfera pré-politica da divi-
sdo social do trabalho, a qual deve ser regulada de fomra razoavel e
justa para que cada integrante da sociedade possa se ver como um
participante ativo em um empreendimento cooperativo, pois, sem tal
consciéncia de responsabilidade compartilnada e cooperagdo -
Dewey corretamente assume -, o individuo nunca conseguira fazer
dos procedimentos democraticos os meisop para a resolugdo de pro-
blemas comuns.*

Logo, como se V&, os interesses individuais, pré-politicos,

naquilo que se entrecruzam com o0s da comunidade, é que sin-
tetizam a possibilidade de se impulsionar realisticamente a par-
ticipacdo dos cidaddos na comunidade. E no centro destes inte-
resses, figura nesta breve exposicdo de Honneth, a ideia de que
o0 reconhecimento do individuo pelos outros seus semelhantes e
integrantes da comunidade seja um dos maiores moveis na rea-
lizac&o das finalidades sociais comuns.

De resto, € interessante notar que é justamente a tese de

% 1dem

, pp.85-6.
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uma “luta por reconhecimento” que anima a compreensao de
Honneth a respeito de como individuos e grupos sociais se in-
serem ou encontram condi¢Oes de inser¢do na sociedade atual
O objetivo central de Honneth na obra ‘luta por reco-
nhecimento: a gramatica moral dos conflitos sociais’, ¢ mos-
trar como individuos e grupos sociais se sinserem na socieda-
de atual. 1sso ocorre por meio de uma luta por reconhecimen-
to intersubjetivo e ndo por autoconservagdo como salientavam
Magquiavel e Hobbes. As trés formas de reconhecimento séo
as seguintes: o amor, o direito e a solidariedade. A luta pelo
reconhecimento sempre inicia pela experiéncia do desrespeito
dessas formas de reconhecimento. A autorrealizacdo do indi-
viduo somente é alcancada quando ha, na experiéncia do
amor, a possibilidade de autoconfianca, na experiéncia de di-
reito, o autorrespeito e, na experiéncia de solidariedade, a au-
toestima.*

Dai também a consequente relevancia conferida por
Honneth ao conflito social em sua teoria — 0 que € indicativo de
que o acolhimento do conflito como coisa inerente a democra-
cia e ao viver gregario nestes termos, é pressuposto para que se
compreenda e viva melhor esta ideal na pratica da realidade
contemporanea. Nesse sentido, aliés, refere Marcos Nobre*!, no
prefacio a edi¢do em portugués de “A luta por reconhecimen-
to”, de Axel Honneth, que aquele autor “coloca o conflito soci-
al como objeto central da Teoria Critica, de modo a poder ex-
trair dele também critérios normativos”.

Mas ndo é s6. Também os pensamentos de RICHARD
RORTY e ULRICH BECK™* parecem indicar que as proprias

40 SALVADORI, Mateus. HONNETH, Axel. Luta por reconhecimento: a gramatica
moral dos conflitos sociais. Conjectura, Caxias do Sul, v. 16, n. 1, jan./abr. 2011.
Trad. Luiz Repa. Séo Paulo: Ed. 34,2003.

* HONNETH, Axel. Luta por reconhecimento: A gramatica moral dos conflitos
sociais. Trad. Luiz Repa. Sdo Paulo: Editora 34, 2003, p. 19- Prefacio de Carlos
Nobre..

*2 Nesse ponto, ULRICH BECK fala de uma “‘fungdo esclarecedora’ do risco glo-
bal’”, que conduz a uma viver comum contingente que, paradoxalmente, tem o
condio de fazer refletir sobre a necessidade de vivermos juntos : “Num mundo onde
os riscos globais se tornaram a categoria organizadora central tanto do &mbito publi-
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contingéncias humanas e circunstancias politico-sociais do
momento histérico possam ser tomadas em favor da democra-
cia, numa reversdo do quadro de pessimismo em relacdo a tal
ideal de convivéncia. Para tanto, parece bastar uma certa dose
de honestidade na apreciagdo da condi¢do humana e de seus
moveis primeiros, bem como uma crenga minima nas capaci-
dades de organizacéo social e de compreensdo do mundo frente
as contingéncias da realidade.

Sendo, considere-se 0 que observa RORTY — também
fundamentado em Dewey, mas desenvolvendo um pragmatis-
mo proprio em seus estudos — no tocante & questdo da solidari-
edade, que da bem a dimensao de como se pode compreender
pragmaticamente uma tal no¢do, de modo util e verdadeiro,
sem perda de sua substancia essencial mesmo na modernidade
presente

A forma filos6fica tradicional de explicitar o que que-
remos dizer com ‘solidariedade humana’ é afirmar que ha
algo em cada um de nds — nossa humanidade essencial — que
repercute a presenca dessa mesam coisa em outros seres hu-
manos. Esse modo de explicar a idéia de solidariedade coadu-
na-se com 0 nosso habito de dizer que o publico do Coliseu,
Humbert, Kinbote, O’Brien, os guardas de Auschwitz e os
belgas que viam a Gestapo levar seus vizinhos a forga eram
‘desumanos’. A idéia é que faltaria a todos eles um compo-
nente essencial para um ser humano pleno.

Os filésofos que negam, como fiz..., a existéncia desse
componente essencial, que negam existir um ‘eu nuclear’, fi-
cam impossibilitados de invocar essa Ultima idéia. Nossa in-
sisténcia na contingéncia e novas conseqiente oposicdo a
1déias como ‘esséncia’, ‘natureza’ e ‘fundamentos’ torna im-
possivel conservarmos a ideia de que certos atos e atitudes
sdo naturalmente ‘desumanos’. (....)

Tenho insistido...em que procuremos ndo querer algo

co quanto do pessoal, ha muitas razdes para buscar refugio num reino ‘a parte’, num
lugar separado do mundo em risco. Um primeiro efeito da dos riscos globais, entre-
tanto, ¢ a ‘criagdo de um mundo comum’, um mundo do qual, bem ou mal, todos
partilhamos, um mundo que ndo tem nenhum ‘a parte’, nenhuma ‘saida’, nenhum

5 99

‘outro’.
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que se erga além da histdria e das instituicdes. A premissa
fundamental do livro é que uma crenca pode continuar a regu-
lar a acdo, pode continuar a ser considerada algo por que vale
a pena morrer, entre pessoas plenamente cdnscias de que essa
crenga ndo é causada por nada mais profundo do que as cir-
cunstancias histéricas contingentes.(....)

.....desumanidade’, ‘coracdo empedernido’ ou ‘falta de
sentimento de solidariedade’ ndo sdo explicagdes [para situa-
¢Bes onde pessoas falharam clamorosamente com suas obri-
gacOes desta natureza, nos exemplos dado pelo autor]. (....)

O que estes exemplos frisam é que nosso sentimento de
solidariedade atinge sua intensidade méxima quando aqueles
com quem nos solidarizamos sdo vistos como ‘um de nos’,
expressdo em que ‘nos’ significa algo menor e mais local do
que raca humana. (....)

Do ponto de vista cristdo, é deploravel a tendéncia a
nos sentirmos mais proximos daqueles com quem a identifi-
cacao imagindria é mais facil — é uma tentacéo a ser evitada.
9..)

O universalismo secular adotou esta atitude do cristi-
anismo. Para Kant, ndo é por alguém ser um conterrdneo mi-
lanés ou norte-americano que devemos sentir uma obrigacao
para com ele, e sim por se tratar de um ser racional. (....)

A posicéo proposta na primeira parte deste livro é in-
compativel com essa atitude universalista, quer em sua forma
religiosa, quer em sua forma secular. (....)

Minha postura implica que os sentimentos de solidari-
edade sdo, necessariamente, uma questdo das semelhangas e
dessemelhangas que nos impactam como salientes e que essa
saliéncia é funcdo de um vocabulario historicamente contin-
gente.

Por outro lado, minha postura n&o é incompativel com
a insisténcia em que procuremos estender este nosso senti-
mento do nos’ a pessoas em que antes pensavamos cCOmo
‘eles’.(....)

A visdo que ofereco diz que existe um progresso mo-
ral e que esse progresso se d4, de fato, em direcdo a maior
solidariedade humana, mas essa solidariedade ndo é vista
como o recohecimento de um eu nuclear — a esséncia humana
—em todos os seres humanos. E vista, antes, como a capaci-
dade de considerar sem importancia um ndmero cada vez
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maior de diferencas tradicionais (de tribo, religido, raca,
costumes, etc.), quando comparadas as semelhancas concer-
nentes a dor e a humilhacdo — a capacidade de pensar em
pessoas extremamente diferentes de nés como incluidas na
gama do ‘nos’. (....)

A maneira certa que temos de acolhermos o lema ‘ze-
mos obrigacfes para com os seres humanos simplesmente
como tais’ € vé-lo como um meio de nos lembrarmos de con-
tinuar procurado expandirdo maximo nosso sentimento de
‘nés’. Esse lema exorta a fazer mais extrapolaces no sentido
estabelecido por certos acontecimentos do passado — incluir
entre ‘nds’ a familia da caverna ao lado, depois a tribo do ou-
tro lado do rio, depois a confederacéo de tribos para além das
montanhas, dpeois os infiéis para além dos oceanos.... Esse é
um processo que devemos tentar manter em andamento. De-
vemos estar atentos as pessoas marginalizadas - “as pessoas
em quem ainda pensamos, instintivamente, como ‘eles’, em
vez de ‘nds’. Devemos tentar observar nossas semelhangas
com elas. A maneira correta de interpretar o lema é entendé-
lo como nos exortando a criar um sentido mais expansivo de
solidariedade. A meneira a errada € achar que ele nos exorta
a reconhecer essa solidariedade como algo que existiria an-
tes de nosso reconheimento dela. E que, nesse caso, ficamos
expostos a uma pergunta potencialmente cética: essa solida-
riedade é real? Ficamos expostos & insinuagdo nietzschiana
de que o fim da religido e o fim da metafisica deve significar
o fim de nossas tentativas de nao sermos cruéis.

Se lermos da maneira certa, daremos ao ‘nés’ um sen-
tido to concreto e historicamente especifico quanto possivel.
Ele significar algo como ‘nos, liberais do século XX, ou
‘nos, herdeiros das contingéncias historicas que criaram inSs-
tituicdes politicas cada vez mais cosmopolitas e cada vez
mais democréticas. Se lermos da maneira errada, pensare-
mos em nossa ‘humanidade comum’ ou em nossos ‘direitos
humanos naturais’ como uma ‘base filosofica’ da politica de-
mocratica. A maneira certa de ler esse lema permite-nos pen-
sar na filosofia como algo que estd a servigo da politica de-
mocratica — como uma contribuicdo para a tentativa de obter
o que Rawls chama de ‘equilibrio reflexivo’ entre nossas rea-
¢Oes instintivas aos problemas contemporaneos e os princi-
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pios gerais segundo os quais fomos criados.*®

Entdo, ndo serd justamente a contingéncia atual em que
vivemos, que nos da essa nogéo forcada de compartilhamento e
da necessidade de compartilhar, se quisermos sermos livres e
iguais em liberdade, o que propicia a condicdo especial e fun-
damental da possibilidade de uma real democracia?

E indo ainda um passo adiante, ndo sera o reconhecer e o
fazer-se reconhecer que trard a possibilidade da construcdo de
uma cooperacao real, a partir ndo de ideias coletivistas abstra-
tamente imaginados, mas da necessidade de uma agao indivi-
dual nesse sentido?

Tudo isso releva aspectos de relevo da teoria democratica
em tela, indicativos de caminhos para a superacdo dos dilemas
da democracia na contemporaneidade, mas, mais do que isso,
aponta para uma perspectiva totalmente nova e promissora da
jurisdi¢do como instrumento de realizagcdo da democracia.

Sim, porque se interesses pré-politicos, dentre os quais se
destacam os anseios individuais por reconhecimento no seio do
grupo de convivéncia, sdo moveis aptos a conduzirem a uma
cooperacéo reflexiva, que se preste a conduzir a uma efetivacao
e crescente construcdo da democracia, sem violacdo de auto-
nomias individuais, a questao que imediatamente passa a se por
é: porque ndo uma jurisdicdo como instrumento politico de
viabilizagdo de tal reconhecimento individual, com vistas a fins
coletivos? Porque ndo uma jurisdicdo que tenha por escopo
franquear ao cidaddo-demandante o acesso mais amplo possi-
vel para a discussdo das regras de convivéncia social, a partir,
sempre, dos nortes constitucionalmente estabelecidos? Porque
ndo se ter na préopria busca do interesse pessoal, individual, em
cada acdo movida para o reconhecimento dos direitos de de-
terminada pessoa, uma forma de participacdo politica de um
demandante-cidaddo?

“RORTY, Richard. Contingéncia, ironia e solidariedade. Trad. Vera Ribeiro. S&o
Paulo: Martins Fontes, 2007. pp. 311-323 — destaquei..
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5. O ESTADO COMO VIABILIZADOR DE ESFERAS OU
DE ESPACOS PUBLICOS DE SOLUCAO DE PROBLEMAS
COMUNS: A JURISDICAO COMO INSTRUMENTO DA
PERMANENTE CONSTRUCAO DA DEMOCRACIA. O
NASCIMENTO DO “DEMANDANTE-CIDADAO” E A PA-
CIFICACAO SOCIAL “QUALIFICADA”. O ACOLHIMEN-
TO DO CONFLITO COMO COISA INERENTE A DEMO-
CRACIA E O ATO DE JULGAR COMO EXPRESSAO DE
RECONHECIMENTO AO CIDADAO.

Na visdo em alguma medida antes antecipada, a presta-
¢ao jurisidicional tem como como sua funcdo essencial na so-
ciedade contemporanea em transicdo — ainda que ndo necessa-
riamente caracteristica distintiva de outras atividades — a ins-
trumentalizacdo da construcdo da convivéncia possivel entre
os iguais-diferentes, nos termos do que contratado constitucio-
nalmente, precisamente pela viabilizacdo da garantia de tutela
real dos direitos, pela aplicacdo da lei aos casos concretos, mas
sempre a partir das garantias e principios constitucionais.*

Isso quer dizer que a solugéo dos casos concretos trazidos
ao Judiciario € posta legitimamente, como prestacao jurisdicio-
nal devida e adequada, nos termos do exposto, ndo s6 quando
da um deslinde qualquer ao conflito entre as partes, tendente a
definitivizacdo garantida pelo instituto da coisa julgada, mas
quando o faz de forma comprometida com e a partir dos ditos

44 Nesse sentido, repita-se o que ja foi apontado antes e acrescente-se (MARINONI,
Luiz Guilherme. Teoria Geral do Processo. (Curso de Processo Civil, vol.1). Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2006. p.138): “Tutelar os direitos, em outros
termos, € aplicar a lei, diante das situagBes concretas, a partir de direitos fundamen-
tais. E o atuar da lei na medida das normas constitucionais e dos valores nelas encer-
rados. (....) Ao se dizer que a jurisdi¢do tem o dever de tutelar os direitos, deseja-se
por as claras que ela tem o dever de viabilizar as tutelas prometidas pelo direito
material e pela Constitui¢do”, sem que, alerta o processualista, obviamente confun-
da-se, por conta dessa idéia, os planos do direito material e do direito processual
(tutela dos direitos e tutela jurisdicional).
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ditames constitucionais de base.

Quer dizer, por meio da jurisdicao, se franqueia a possi-
bilidade de uma atividade de interesse eminentemente indivi-
dual, mas que, a0 mesmo tempo, possui necessariamente im-
portantes efeitos politicos e sociais.

Logo, nesse passo, é facil ver que se pde em acao, por es-
ta via instrumental, o mecanismo da mobilizagdo do interesse
particular em favor de finalidades comuns maiores, ja referidos
como o ponto chave para a superacao da crise do politico na
contemporaneidade.

E é precisamente nessa facilidade de entrecruzar o inte-
resse individual, com uma inestimavel cooperacdo para a fixa-
¢ao dos nortes da convivéncia, por meio da discussdo qualifi-
cada sobre o seu significado em cada caso concreto, que torna,
no contexto conflituoso da contemporaneidade, téo ricas e re-
levantes as possibilidades da prestacdo jurisidiconal como ins-
trumento contributivo para a realizacdo de uma democracia
como cooperacdo reflexiva.

Isso significa dizer que somente se tem a prestacdo juri-
sidicional devida e legitima, também enquanto forma de reali-
zacdo e implementacgdo incessante de uma democracia como
cooperacdo reflexiva, quando ela resolve a partir de uma filtra-
gem hermenéutico-constitucional os casos que lhe sdo trazidos
a exame — no minimo pela aplicacdo da lei isenta de contradi-
¢ao com o ordenamento superior -, contribuindo para a mate-
rializacdo pontual do que previsto na Carta Magna, inclusive
no que concerne a efetivacdo do principio do contraditério em
toda a sua amplitude. Vale dizer, por outra: somente quando se
completa e se atende a sua dimenséo politica de viabiliza¢éo da
participacdo direta do demandante-cidaddo na definicédo de
sentidos para 0 caso concreto, se tem a prestacdo devida da
atividade do Estado-juiz na contemporaneidade.

E possivel asseverar, portanto, que mesmo considerado o
estado de coisas explicitado anteriormente, mesmo em meio as



3274 | RIDB, Ano 3 (2014), n°5

pressdes extremas por decisdo judicial quase que imediata e,
por consequéncia, padronizada dos casos, € ainda necessario
prestar a jurisdicdo de forma tal que essa funcdo alcance aquele
seu desiderato fundamental de viabilizacdo de uma pacificacéo
social®® do conflito que seja qualificada pelo ensejo da atuac&o

5 Nesse passo é importante esclarecer que ndo se ignora a pertinente critica que se
pode fazer a essa afirmagdo, acaso compreendida sob limitado e determinado senti-
do. Com efeito, tem razdo LUIZ GUILHERME MARINONI quando assim discorre
criticamente sobre este ponto especifico (“A idéia de que a jurisdi¢ao tem por obje-
tivo a pacificagdo social”, item abordado no contexto do exame da “Jurisdigdo no
Estado Contemporaneo™): “Na verdade, a idéia do fim de pacificagdo social da
jurisdicdo esta relacionada com trés questdes: i) a existéncia do juiz da aos litigantes
a consciéncia de que os seus conflitos tém uma forma de resolugdo instituida e
estatal, o que elimina as tentativas de solugdes privadas arbitrarias e violentas; ii) a
jurisdicdo acomoda as disputas, evitando a potencializacdo e o agravamento das
discussdes; iii) ainda que um dos litigantes ndo se conforme com a decisdo, sabe ele
que, diante da impossibilidade de levar novamente ao juiz a situacdo conflitiva ja
solucionada, nada mais lhe resta fazer, e que, portanto, seria improdutivo e ilégico
continuar alimentando a sua posicao.

Acontece que estas trés caracteristicas, que serviriam para identificar um fim de
pacificacdo social na jurisdicdo, sdo completamente neutras e indiferentes a subs-
tancia da funcdo ou da decisdo jurisdicional que conduziria a pacificacdo. E definir
jurisdigdo sem saber como a pacificagdo social é alcancada pode conduzir a admis-
sao de que qualquer poder instituido, mesmo que atuando de forma ilegitima e de
modo contrario aos principios materiais de justica, exerce jurisdigdo.

Na realidade, como ndo ¢é dificil perceber, a pacificagdo social € uma mera conse-
qiiéncia da existéncia de um poder de resolucdo dos conflitos que se sobreponha
sobre os seus subordinados, e ndo um resultado particular e proprio do Estado
constitucional.

Por isso, no atual estagio dos nossos estudos, parece ndo ser adequado concluir que
a jurisdicdo se caracteriza pelo fim da pacificagfo social. E preciso, antes de tudo,
analisar de que forma esse fim é obtido, ou melhor, verificar a legitimidade do
poder de resolucéo dos conflitos e das decisdes destinadas a regula-los. Sem isso
estariamos aceitando que todo poder direcionado a pacificagao social € um poder
jurisdicional e, assim, para dizer o minimo, igualizando a jurisdicdo do Estado
Legislativo com a jurisdi¢cdo do Estado contemporéneo [nota do autor, no original,
refere ainda o seguinte: ‘A pacificagdo social pode ser vista como um objetivo que
deve ser perseguido pela jurisdicdo, mas néo serve para caracteriza-la’.].” (MARI-
NONI, op.cit., pp. 108-9 — grifos apostos). Todavia, ha que se considerar que “paci-
ficar” ndo significa necessariamente amainar ou conter animos pela forca ou pela
impossibilidade I6gica de reagdo, pura e simplesmente, mas a par disso, também, e
muito mais, realmente apaziguar pelo convencimento racional, a partir de uma apli-
cacdo legitima, porque competente para tanto, nao so6 da lei, mas da regra interpreta-
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constitucional em cada caso concreto, a luz de uma séria e
verdadeira consideracdo das visGes e argumentos apresenta-
dos pelas partes (rectius, pelos “demandantes-cidaddos”) em
divergéncia quanto ao significado do ordenamento para este
caso.

Somente essa pacificacdo social, como expressao ainda
possivel da funcdo da jurisdigdo contemporanea, a dita pacifi-
cacao social qualificada, é que preserva a finalidade precipua
de solucdo individualizada dos casos e, ao mesmo tempo, con-
formadora e transformadora do conflito-vivo, do mundo dos
fatos, em precedentes materializadores e definidores dos nortes
e abstracdes normativas da constituicdo, tudo a partir da inter-
vencéo direta dos (maiores e mais objetivamente) interessados
na fixacdo de sentido da lei para o caso (os ditos demandantes-
cidadaos).

E sb assim, nesta efetiva atencdo individualizada, na ma-
xima medida possivel dos casos concretos, a partir de decisdes
hauridas do exame da realidade local, sem excessivas determi-
nacles prévias, aprioristicas, oriundas das cUpulas judicias,
acerca da solucdo preconizada para uma determinada categoria
situacional, é que se mantera a possibilidade de preservar a
jurisdicdo estatal com um efetivo papel de instrumento de rea-
lizacdo da democracia na contemporaneidade, abrindose um
espaco publico de resolugdo de problemas comuns, mas de
reflexos politicos inegaveis, nos termos ja expostos antes.

Nesse sentido, alias, a possibilidade de realizagdo deste
papel, por meio da atuacdo jurisdicional descentralizada e lo-
cal, de base, como meio de pulverizacdo do poder, distribuin-
do-o diretamente ao demandande-cidadéo, ja referiu OVIDIO
BAPTISTA DA SILVA o seguinte

da a luz da Constituicdo, isto é, pela realizagdo efetiva, concreta, no mundo dos
fatos, das promessas e garantias contidas no contrato social que é a Constituicdo
Federal. Nesse sentido mais completo — e nisso, ndo deshordante do que em esséncia
defende o renomado processualista citado -, ¢ que se fala aqui em “pacificagdo
social” como finalidade e esséncia de uma adequada prestagao jurisdicional.
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Esta é a questdo que nos obriga a pensar numa profun-
da descentralizacdo dopoder, capaz de aproxima-lo do povo,
permitindo o exercicio auténtico de um regime democrético,
de que o Poder Judiciario tera de ser fiador. A jurisdicdo, num
regime verdadeiramente democratico, ao contrario do nosso,
deve ser o agente “pulverizador” do poder, 0 6rgdo produtor
de micro-poderes, que possasm contrabalancar o sentido cen-
tralizador eue os outros dois ramos zelosamente praticam.*®

De outra parte, deve restar claro, ainda, que a dita pacifi-
cacdo social qualificada sera sempre um “estar entre”, um esta-
do de assentamento e letargia temporaria do conflito, da dispu-
ta.

A esse estagio fugaz de inércia do conflito resolvido para
0 caso concreto — ainda que a solucdo para este esteja dada e
acabada, definitivamente — sucedem-se outros tantos conflitos
em casos similares — mas necessariamente sempre distintos em
suas idiossincrasias -, 0 que demandara novas atuacdes jurisdi-
cionais individualizadas, sempre modificadoras, ainda que em
minima porc¢éo, da definicdo anterior do justo e do correto para
determinados casos. E disso a indesejabilidade das solucbes
superficiais e genéricas para o fim de supostamente se fazer
apaziguar a litigiosidade excessiva a partir da desconsideragao
das especificidades dos conflitos.

Negar a atencédo particular devida aos embates que ema-
nam da sociedade é negar a propria esséncia ético-politica da
funcéo jurisdicional (sempre com conteudo constitucional), de
construir (e reconstruir), incansavelmente e um pouco a cada
vez, de forma interminavel, conceitos densificados e possibili-
dades concretas de convivéncia dos iguais-diferentes*’, a prin-

* DA SILVA, Ovidio A. B. Processo e Ideologia..., op.cit., p.316.

*7 Sobre a critica juridica académica feita por autores nacionais na &rea do Processo
Civil (dentre outros, como Kazuo Watanabe, citando-se, ainda, expressa e precisa-
mente Ovidio Baptista da Silva e Luiz Guilherme Marinoni), WOLKMER (Introdu-
¢80 ao pensamento juridico critico. 3% Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2001. pp.132-3)
refere: “A crise do Direito que atravessa suas instdncias de jurisdi¢do permite a
criacdo de nova metalidade, que vem repensando a administracdo da justica, tendo
em vista uma maior participagdo da comunidade. Se é certo que, até ha pouco tem-
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cipio, pouco mais do que imaginados em abstracdes da lei e da
Constituicdo.

Retomando, entdo, a questdo da necessidade do acolhi-
mento do conflito nas democracias e Estados de direito, inclu-
sive quando da prestacdo jurisdicional, para que se possa falar
de um devido reconhecimento de seu papel atual, e, pois, de
um resgate e mesmo incremento de legitimidade desta ativida-
de estatal também do ponto de vista ético-politico, tome-se em
linha de conta o que diz RICOEUR quando faz a analise do que

denomina “o acto de julgar’*® exatamente sob este prisma.

O acto de julgar é aquele que divide, separa. Néo digo
com isto nada de extraordinario, na medida em que a antiga
defini¢do romana ‘suum cuique tribuere’ — atribuir a cada um
0 que é seu — orientava implicitamente para a analise proposta
aqui. Também, toda a filosofia do direito de KANT se baseia
nesta distingdo entre o ‘meu’ e o ‘teu’, sobre o acto que traga
uma linha entre um e o outro.

Estas ultimas considera¢des dizem respeito ao acto de
cortar, no sentido de separar, abrindo a via do alargamento
decisivo anunciado desde o inicio desta exposi¢do. Porque é
que ndo podemos ficar pelo que denominamos a finalidade
curta do acto de julgar, a saber, a que pGe termo a incerteza?
Porque o proprio processo é apenas a forma codificada de
um fenémeno mais lato, a saber, o conflito. Logo, interessa
recolocar o processo, com 0s seus procedimentos precisos
sobre o pano de fundo de um fenémeno social de maior peso,
inerente ao funcionamento da sociedade civil e situado na
raiz da discussdo publica.

E mesmo até ai que é preciso ir: atras do processo ha o
conflito, o diferendo, a querela, o litigio, e, como fundo do
conflito, h4 a violéncia®. O lugar da justica encontra-se as-

po, o processo jurisdicional era concebido unicamente como um mecanismo estatal
técnico, hoje transforma-se no instrumento politico para a garantia dos direitos e
efetivagdo da justiga.”

8 Cf. RICOEUR, Paul. O justo ou a esséncia do justo..., op.cit, pp. 163 e ss.

* E prossegue RICOEUR: “Nas ‘Lectures I’, presto homenagem a Eric Weil, que
faz como introdugdo a sua grande obra, ‘Logique de la Philosophie’, uma longa
meditacdo sobre a relagdo entre discurso e violéncia. Duma certa maneira, todas as
operacOes a que fizemos alusdo, dede o deliberado até a tomdada de decisdo, até a
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sim marcado em profundidade, como fazendo parte do con-

junto de alternativas que uma sociedade opGe a violéncia, e

que todas ao mesmo tempo definem como um Estado de di-
s1 50

reito.

E, a partir dai, chega-se, também em RICOEUR, a ques-
tdo fundamental da finalidade Gltima do ato de julgar, que sé
faz corroborar o que até aqui se afirmou, no que se refere a
busca por uma ‘qualificada’ pacificagdo social, ndo s6 como
expressdo da jurisdicdo devida engquanto mais um relevante
modo de construcdo da democracia devida para a contempora-
neidade, mas como expressdo mais profunda e verdadeira do
reconhecimento devido ao cidaddo-demandante enquanto indi-
viduo que finalmente realiza sua liberdade politicamente ativa
da forma devida

Chegado a este ponto, coloca-se a questdo da finali-
dade Gltima do acto de julgar. Retomando a analise do acto
de julgar a partir da importante operacdo que consistiu no Es-
tado retirar aos individuos o exercicio directo da justica e, an-
tes mais, da justica-vinganca, parece que o horizonte do acto
de julgar é finalmente mais do que a seguranga, a paz soci-

sentenga, manifestam a escolha do discurso contra a violéncia. S6 medimos plena-
mente o0 alcance desta escolha contra a violéncia. Seria errado reduzir a violéncia a
agressdo fisica — golpes, feridas, morte, entrave a liberdade, sequestro, etc. ; é preci-
so ainda ter em conta a mais tenza das formas de violéncia dissimulada e a todas as
violéncias subtis as quais temos vindo a fazer alusdo, mas também a esta simulacéo
de justica que constitui a vinganca, acto de fazer justica pelas proprias maos. Neste
sentido, o acto fundamental que, podemos dizer, funda a justica numa sociedade, é
aquele em que a sociedade retira aos individuos o direito e o poder de fazerem justi-
¢a por si mesmos — 0 acto pelo qual o poder publico confisca por si préprio este
poder de dizer e de aplicar o direito. E, de resto, por causa desta confiscacdo que as
operagdes mais civilizadas da justi¢a, em particular na esfea penal, guardam ainda a
marva visivel da violéncia original que é a vinganga. Sob varios aspectos, a punicao,
sobretudo se ela conserva algo da velha ideia de expiagdo, mantém-se uma forma
atenuada, filtrada, civilizada, da vinganga. Esta persisténcia da violéncia-vinganca
faz com que nds s6 acedamos ao sentido da justica pelo desvio do protesto contra a
injustica. 0.0 grito: ‘E injusto!’ expressa, bem fregiientemente, uma intui¢do mais
clarividente no que respeita a verdadeira natureza da sociedade, e o lugara que ai
ainda tem a violéncia, do que qualquer discurso racional ou razoavel sobre a justi-
¢a.” (op.cit. pp.166-167 — destaquei).

% Cf. RICOEUR, Paul. O justo ou a esséncia do justo..., op.cit, p. 166-7 (destaquei).
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al.O que é que essa finalidade ultima reflecte na definicdo
inicial do acto de julgar pela sua finalidade proxima, a saber,
pondo fim a incerteza, por cortar o conflito? Cortar, dissemo-
lo, é separar, tragar uma linha entre o ‘teu’ ¢ o ‘meu’. A fina-
lidade da paz social faz aparecer em filigrana qualquer coisa
de mais profundo que toca ao reconhecimento mituo; nao fa-
lamos de reconciliacéo, e ainda menos de amor e perddo, que
ndo sao grandezas juridicas, falamos antes do ‘reconhecimen-
to’. Mas em que sentido? Penso que o acto de julgar atingiu o
seu objectivo quando aquele que, como dizemos, ganhou o
seu processo se sente ainda capaz de dizer: meu adversério,
aquele que perdeu, mantém-se, como eu, um sujeito de direi-
to; a sua causa merecia ser escutada. Ele tinha argumentos
plausiveis e estes foram escutados. Mas o reconhecimento s
seria completo se a coisa pudesse ser dita por aquele que
perdeu, aquele a quem ndo demos razdo, o0 condenado; ele
devia poder declarar que a sentenca que ndo lhe deu razio
n&o foi um acto de violéncia, mas de reconhecimento.™

E, por fim, bem conclui RICOEUR sua reflexdo sobre o
ato de julgar, para ressaltar a necessidade de que também ele
seja a expressdo politica da aceitacdo e reconhecimento de uma
forma de viver cooperada, em busca da justa partilhada do que
é de cada um, o que se presta, assim, a igualmente dar adequa-
do fecho a andlise levada a termo neste ensaio, nos seguintes

termos

Esta reflexdo conduz-nos a que visdo da sociedade?
Indo um pouco mais longe, parece-me que a concepgdo da
sociedade como distribuindo partes que se tratasse de dividir,
a fim de determinar qual é a parte de um e de outro, seria a vi-
sdo da sociedade como ‘esquema de cooperagdo’. Afinal de
contas, esta expressao figura nas primeiras linhas da ‘Théorie
de la Justice’, de John Rawls, obra na qual prevalece, nao
obstante, a andlise da sociedade como sistema de distribuicao.
A questdo merece de facto ser colocada: o que é que torna a
sociedade em algo mais do que um sistema de distribuicao?
Ou melhor: o que faz da distribuicdo um érgdo de coopera-
¢ao? Aqui, é preciso entrar em linha de conta com um com-

®1 Cf. RICOEUR, Paul. O justo ou a esséncia do justo..., op.cit, p. 167-168 (desta-

quei).
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ponente mais substancial do que o puro procedimento da jus-
tica, a saber, qualquer coisa como um bem comum, consistin-
do em valores partilhados; que teria a ver com a dimenséo
comunitaria subjacente a dimensdo puramente processual da
estrutura social. Talvez, alids, encontrassemos na metafora
da partilha, os dois aspectos que tentei aqui coordenar; na
partilha ha, a saber, 0 que nos separa, a minha parte ndo é a
vossa parte; mas a partilha é também o que nos faz partilhar,
quer dizer, no sentido forte da palavra, tomar parte em....

Creio, entdo, que o acto de julgar tem como horizonte
um equilibrio fragil entre os dois componentes da partilha: o
que divide a minha parte da vossa e o que, por outro lado, faz
com que cada um de n6s tome parte na sociedade.

E esta justa distancia entre os parceiros afrontados,
demasiado préximos do conflito e demasiado afastados um do
outro na ignorancia, no ddio, ou no desprezo, que resume
bastante bem penso, os dois aspectos do acto de julgar: por
um lado, cortar, pér fim a incerteza, separar as partes; por
outra, fazer reconhecer a cada parte que o outro ocupa na
mesma sociedade, em virtude do que o ganhador e o perde-
dor do processo seriam reputados ter cada qual a justa parte
no esquema de cooperacéo que é a sociedade.*
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