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Resumo:O presente estudo tem por objetivo principal analisar a
influéncia da teoria do filésofo Ronald Dworkin sob o novo
papel da jurisdicdo constitucional. Ele defende uma concepgao
diferenciada de democracia ao privilegiar o principio da igual-
dade de consideragdo e respeito entre os participantes da co-
munidade como a base fundamental em que se apoia o Estado
Democratico de Direito. O conflito aparente nessa matéria sur-
ge na atual dindmica social em que, de um lado ha uma comu-
nidade cujos membros buscam garantir os seus proprios inte-
resses através de uma democracia majoritaria, e, do outro, um
Poder Judiciario atuante na limitagdo desse poder através da
defesa dos direitos fundamentais. Dworkin afirma que o Judi-
ciario tem legitimidade para suprir as necessidades especificas
de cada individuo na persecucdo dos direitos fundamentais
basicos previstos na Constituicdo. Neste sentido, incentiva o
ativismo judicial a partir da construcao de uma técnica de in-
terpretagdo jurisdicional que possibilita a busca pela resposta
correta a ser aplicada a cada celeuma juridica no caso concreto.
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influéncia jurisdicional na aplicacdo do Direito
Al vem sendo legitimada devido a necessidade de
1224 um contraponto a ordem democratica limitada ao
9I| Poder Legislativo. Em uma dinamica social cada
==xd| vez mais complexa e pluralista ¢ legitima a am-
pliagdo das fungdes do Judicidrio como um freio a essa ordem
legalista, com vistas a legitimar e defender os preceitos consti-
tucionais. Neste sentido, ao entendermos que os atos jurisdici-
onais ndo sao atentatorios ao conceito de democracia, mas an-
tes, sdo seus defensores em um nivel ainda mais eficaz e im-
parcial, compreenderemos a teoria que Dworkin busca defen-
der a partir de sua Concepg¢ao Constitucional de Democracia’.

A idéia principal se fundamenta em um Poder Judiciario
baseado em principios constitucionais na formagao do nucleo
de sua esfera interpretativa, possibilitando que seus julgamen-
tos sejam embasados por um conceito mais profundo de mora-
lidade e igualdade, os quais implementardo os anseios institu-
cionais de democracia. Verifica-se, assim, que os valores politi-
cos e morais que implementardo a atuagdo jurisdicional tém
fulcro no proprio procedimento democratico.

O conceito de democracia implica em um auto-governo,
uma vez que da ao povo o poder para governar a si proprio. No
entanto, € necessario estabelecer limites a autoridade que sera
imposta dentro dessa dinamica, tendo em vista que nio se pode
afetar a esfera de dignidade intrinseca a cada individuo partici-
pante da sociedade®. Para defender esta visdo, vem sendo aper-
feicoada ao longo do tempo a idé¢ia de um Estado com valores
liberais e igualitdrios, reavaliando-se a nocao de supremacia da
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2 DWORKIN, Ronald. O direito da liberdade: A leitura moral da Constitui¢io
norte-americana. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2006. p. 26.

® DWORKIN, Ronald. Juizes politicos e democracia. In: O Estado de Sao Paulo,
26/abril, 1997. “O arranjo estrategicamente inteligente para garantir a democracia,
estabelecer um controle judicial sobre o que o Legislativo majoritariamente decide,
garantindo que os direitos individuais, que sdo um pré-requisito da legitimidade
deste, ndo serdo violados.”
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vontade popular.

O objetivo do constitucionalismo como defensor dos di-
reitos fundamentais ¢ delimitar e aprimorar os beneficios libe-
rais e sociais alcangados pelo povo em uma sucessao de even-
tos historicos. Os direitos fundamentais estabelecem parame-
tros que asseguram a protecao do particular frente ao Estado e
aos outros membros da sociedade, visando, portanto, defender
os direitos de todos, dentro do seu ambito de interesses”.

Assim, na visdo de Dworkin, pontua-se uma evidente su-
premacia dos direitos fundamentais frente a soberania popular,
com a dominagdo hierarquica de alguns valores juridicos que
se mantém legitimados mesmo diante de pressdes advindas de
processos majoritarios ou politicos. No nucleo desse esquema,
estd previsto o principio da igualdade de consideragado e respei-
to, que deve ser visto como a idéia original em torno da qual
todo o sistema juridica se situa®.

Dworkin se afasta do procedimento meramente burocra-
tico e procedimental do Direito e defende um constitucionalis-
mo capaz de contrabalancear os Poderes Legislativo e Executi-
vo, na busca por uma efetivacdo dos direitos fundamentais.
Ressalva o carater legitimo dessas previsoes constitucionais, a
necessidade de uma interven¢do do Poder Judiciario na defesa
desses direitos e oferece uma técnica capaz de alcancar a res-
posta correta a ser formulada pelos tribunais, através de uma
interpretagdo normativa baseada em principios constitucionais.

1.1. DEMOCRACIA MAJORITARIA x DEMOCRACIA SO-
CIETARIA

Ao pensarmos na idéia de democracia, automaticamente

4 COUTINHO, Luis Pedro Pereira. 4 autoridade moral da Constitui¢io:Da funda-
mentagdo da validade do Direito Constitucional. Coimbra: Coimbra Editora, 2009.
p. 362.

> DWORKIN, Ronald. A virtude soberana. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2005. p-
XVI.
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nos reportamos para um modelo de politica que prioriza o Po-
der Legislativo, como meio preponderante de representacao
dos interesses da populacdo. Esse sistema se apdia na eleicao
de representantes politicos escolhidos diretamente pelo povo e
que irdo representa-lo na cria¢do das diretrizes a que se subme-
terd toda a comunidade. Mas esse resumido sistema politico €
capaz de abranger todos os intensos debates e a complexidade
tipica da sociedade contemporanea?

O modelo majoritario consolida os anseios de uma imen-
siddo de pessoas nas mais distintas areas, através de um debate
que envolve os lideres selecionados pelo povo. Nessa seara, a
forga participativa do cidaddo se encontra, precipuamente, no
exercicio periodico do voto, onde estara submetido as decisdes
representativas dos eleitos.

As mais diversas opinides ¢ necessidades devem ser le-
vadas em considera¢do no processo criativo das leis que irdo
reger de maneira integrada a todos os membros da comunida-
de”. No entanto, sabemos que essa estrutura ¢ viciada em varios
aspectos, que incluem a omissao e desinformacao da populagao
em questdes que ultrapassem a sua propria esfera de interesses,
bem como as questdes econdmicas e publicitarias dos politicos
envolvidos nesse sistema, os quais estdo, muitas vezes, mais
interessados em agradar o maior nimero possivel de eleitores,
do que em atender as necessidades especificas da populagao.

Neste sentido, as pessoas sempre acabam por eleger co-
mo seus representantes, aqueles politicos que defendam as
mesmas opinides € que assegurem a conformidade do que lhes
for mais comodo. Ainda, sdo passiveis de influéncia por uma
midia que, muitas vezes, deixa de cumprir seu papel informati-
vo e esclarecedor para se transformar em uma maquina mani-
puladora, cujas informacdes se alteram de acordo com o poder
econdmico envolvido.

De acordo com Dworkin, a maior desvantagem desse

® DWORKIN, Ronald. 4 virtude soberana... p. 298.
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perfil democratico ocorre justamente pela ineficacia de sua
fungdo para atender as classes minoritarias, que perdem seu
poder de expressdao por ndo conseguirem ver seus anseios aten-
didos, ainda que dentro de um contexto de democracia. A partir
dessa visdo, se uma comunidade desconsidera as necessidades
da minoria, ela ndo pode ser considerada essencialmente de-
mocratica, ainda que respeite os critérios democraticos de elei-
¢do dos seus representantes7.

Essa explicacao nos leva a entender que o principal obje-
tivo democratico ndo consta de numeros exatos nem se embasa
em decisdes politicas. A democracia societaria atua como uma
grande empresa onde todos os sdcios sdo mutuamente respon-
saveis pelo sucesso do empreendimento. Para garantir a equa-
nimidade das acdes, algumas ressalvas devem ser feitas e al-
gumas garantias devem ser asseguradas a todos os membros,
indistintamente, ainda que estejam em detrimento das escolhas
da maioria.

Dworkin admite a existéncia dessas duas realidades de-
mocraticas, sendo que o conceito majoritario se encontra ultra-
passado nos Estados Unidos, tendo em vista a grande limitagao
que impde as classes com menor representacdo. Assim, foram
construidos outros métodos capazes de assegurar esses direitos
e que acabaram por limitar os poderes politicos do legislativo.
Segundo ele, ndo se trata de uma simples obediéncia a sobera-
nia popular, nem um conceito material que se pronuncie uni-
camente através de decisdes politicas.

No conceito comunitario, a moralidade politica ¢ total-
mente associada a democracia, e precisa ser consultada no

" DWORKIN, Ronald. Is democracy possible here? Principles for a new political
debate. New Jersey: Princeton University Press, 2006. p. 134. Segundo Dworkin:
“The majoritarian conception purports to be purely procedural and therefore inde-
pendent of other dimensions of political moralitiy; it allows us to say, as i indicated,
that a decision is democratic even if it is very unjust. But the partnership conception
does not make democracy independent of the rest of political morality; (...) we need
to consult ideas about justice, equality, and liberty in order to construct such theory.”
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momento de se decidirem as questdes que envolvem os interes-
ses de todos. Diferentemente da visdo majoritaria, nao se trata
apenas de um procedimento democratico, mas da propria subs-
tancia do sistema. Essa estrutura estd fundada no principio da
igualdade de consideracdo e respeito, sobre o qual nos detere-
mos mais adiante, e que tem por escopo atribuir um valor igua-
litario a todos os que participam da comunidade politica.

Ocorre que atribuir uma mesma valoracao a todos os vo-
tos obtidos na eleicdo dos representantes politicos ndo ¢ sufici-
ente para atingir um cardcter democratico, € muitas vezes, aca-
ba por ratificar uma injustica, dependendo das situagdes a se-
rem enfrentadas no caso concreto. A ampliacdo dos meios de
defesa da ordem democratica justifica-se, portanto, para a efe-
tivacao do principio da igual consideracdo por todos os mem-
bros de uma comunidade.

Afim de garantir esse conceito, a concepgao constitucio-
nal de Democracia visa proteger os direitos fundamentais pre-
vistos na Constitui¢do, assegurando os interesses mais gerais
da coletividade e justificando a interveng¢ado realizada pelo Po-
der Judiciario em seu papel de jurisdi¢do constitucional, con-
forme veremos adiante.

1.2. A CONCEPCAO COMUNITARIA DE DEMOCRACIA
SEGUNDO DWORKIN

Ao estudarmos a defesa de uma jurisdicdo constitucional
segundo essa teoria, ¢ necessario interpretar o conceito de de-
mocracia de uma maneira mais abrangente. A concep¢ao so-
cietaria se baseia precipuamente em dispositivos constitucio-
nais € ¢ o modelo defendido por Dworkin na busca pela otimi-
zacao dos ideais democraticos do Governo.

A compreensdo da legitimidade da atuacdo do Tribunal
Constitucional na defesa dos direitos fundamentais € possivel a
partir de uma analise democratica diferenciada, defensora do
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interesse especifico de cada individuo, de maneira igualitaria.
O objetivo fundamental deve ser a defesa de cada cidadao indi-
vidualmente, como participante moral da comunidade que inte-
gra.

E preciso abandonar a idéia de que s6 é possivel alcangar
uma sociedade justa e equanime através das decisoes legislati-
vas, onde a forga participativa do cidaddo se encontra, basica-
mente, no exercicio peridodico do voto®. Considerando-se o caso
concreto, €, por vezes, mais facil a populagdo conseguir exercer
sua influéncia através do acesso ao judiciario, do que no ambi-
to do Poder Legislativo. Dworkin defende o carater legitimo
das decisoes judiciais, apoiando o amplo acesso a debates teo-
ricos e ao devido processo legal®.

Ao descrever o conceito de “Concepcao Comunitéria de
Democracia”, Dworkin remete o seu pensamento a vontade
geral explicitada em Rousseau. Afirma que nao se trata de uma
questdo meramente burocratica e estatistica, sendo necessario
que a nog¢do de democracia se baseie em uma integracdo da
vontade de todos os participantes da comunidade na busca pela
criagdo de leis e normas com as quais se identifiquem e jul-
guem, verdadeiramente, como as mais adequadas ao melhor
desenvolvimento social'.

Verifica-se que, no intuito de conseguir a melhor defini-
¢do de democracia, ¢ necessario se desvincular da busca inces-
sante pela realizacdo dos interesses da maioria, tendo em vista
que a democracia substancial ¢ aquela que atende, individual-
mente, as necessidades especificas de todas as classes. Assim,
ndo ¢ necessaria a aprovagao popular sobre determinada nor-

8 WALDRON, Jeremy. 4 dignidade da legislagdo. Sio Paulo: Martins Fontes, 2003.
p. 178.

® DWORKIN, Ronald. O império do Direito... p. 272. Dworkin afirma que "As
proposicdes juridicas sdo verdadeiras se constam ou se derivam dos principios de
justiga, equidade e devido processo legal que oferecem a melhor interpretagdo cons-
trutiva da pratica juridica da comunidade."

0 COUTINHO, Luis Pedro Pereira. 4 autoridade moral da Constitui¢do:Da funda-
mentagdo da validade do Direito Constitucional... p. 362.
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ma, para que esta seja considerada democratica e, portanto,
legitima.

Tal concepcao baseada nos principios constitucionais, €
defendida por Dworkin, exige que os 6rgdos politicos sejam
compostos de forma a considerar e atender as necessidades
especificas de todos. Essa igualdade de consideracao e respeito
por cada integrante da sociedade ¢ o que garante a satisfagdo
geral e afirma a participagdo individual e efetiva na criacdo e
aplicacdo das leis.

Dworkin admite a dificuldade em se conseguir imple-
mentar essa concepgao, ¢ defende a atual estrutura do Estado e
a necessidade dos procedimentos majoritarios como a principal
forma de protegdo dos interesses igualitiarios da populagao.
Mas ratifica que estes devem ser associados a outras formas de
atendimento desses interesses, quando, por si s0, se mostrarem
ineficazes na implementacdo da igualdade. Assim, o conceito
de democracia, segundo a teoria de Dworkin, mostra-se malea-
vel e suscetivel a adaptagdes que melhor assegurem o principio
da igualdade de consideragao e respeito.

Desde que essa atuagdo paralela e compensatoria entre os
Poderes respeite os limites de competéncia estabelecidos pela
supremacia constitucional, estard plenamente integrada a me-
lhor idéia de democracia, tendo em vista que os principios que
fundamentam a concepgdo societdria estdo de acordo com as
exigéncias democraticas.

No intuito de implementar essa atuacdo, Dworkin sugere
alguns pontos que precisam ser fortalecidos para assegurar a
legitimidade de sua doutrina. Ele prevé a necessidade de uma
educagdo voltada para a politica, capaz de informar e conscien-
tizar a populacdo sobre as melhores escolhas a serem feitas
acerca da democracia, e retrata também a necessidade de um
aperfeicoamento na eleicdo e fiscalizagdo dos representantes
politicos. Por fim, propde algumas emendas a Constituigao
americana, capazes de limitar o poder da Suprema Corte, como
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a previsao de um tempo limite para a atuagdo dos seus juizes,
por exemplo.

Percebe-se que Dworkin admite que sua concep¢ao cons-
titucional de democracia nao ¢ o modelo perfeito a ser aplicado
para todos os casos, € precisa ser ponderado. O conceito consti-
tucional ¢ resultado de uma integragao entre os dois modelos,
uma vez que o fato de Dworkin buscar um ideal de participa-
cdo comunitdria igualitario ndo refuta a utilizacdo da premissa
majoritaria para determinadas situagdes. Portanto, ¢ a melhor
solucdo para garantir a efetiva aplicagdo dos direitos funda-
mentais aos integrantes de uma sociedade dentro dos parame-
tros democraticos estabelecidos pela Constituigao.

1.3. A DEFESA DO DIREITO DAS MINORIAS DENTRO
DE UMA ORDEM DEMOCRATICA

Nao se pode afirmar a democracia em um ambiente onde
os direitos e as necessidades dos grupos minoritarios sdo igno-
rados. Neste sentido, Dworkin relembra a necessidade de um
equilibrio na atuagdo governamental, a fim de conter a tendén-
cia de autodeterminacdo caracteristica da premissa majoritaria.
Afinal, em um Estado onde as pessoas querem atender aos pro-
prios interesses e serem representadas por pessoas com 0S
mesmos principios e intengdes, ¢ necessario que haja um 6rgao
que atue contrabalanceando essa tendéncia, afim de garantir os
direitos das minorias.

Ocorre que a realidade social sempre favoreceu as cama-
das elitistas, que dominam a maioria da representacdo legislati-
va, € tem interesse na perpetuacao da situagdo democratica
atual™. A transferéncia de parte desse poder ao Judiciario tem
um aspecto de inclusdo da camada minoritaria que, em regra,
tem seus interesses excluidos da sociedade devido a impossibi-
lidade de ultrapassar a barreira da maioria representativa par-

! DWORKIN, Ronald. Political judges and the rule of law.... p. 281.
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lamentar*?. Desse modo, a intengdo do Judiciario é equilibrar
esses poderes, partindo de uma premissa legitima, ou seja, com
vistas a proteger os direitos fundamentais previstos na Consti-
tuicao.

A defesa desses direitos s6 serd possivel em um Estado
Constitucional Democratico capaz de utilizar os preceitos da
Constituicdo a fim de equilibrar as prerrogativas e frear o poder
atribuido ao Legislativo. A interferéncia dos Tribunais Consti-
tucionais destina-se a defender os cidadaos de maneira indivi-
dual, atribuindo aten¢ao equanime a cada um deles, mesmo no
que se refere as questdes que envolvem a coletividade. A preo-
cupacao judicial ndo se encontra em beneficiar o maior nimero
de pessoas, mas em garantir o bem-estar comum através da
defesa dos direitos fundamentais dos grupos que sdo prejudica-
dos pelo regime democratico majoritario™.

A concep¢do comunitaria de agdo coletiva, prevista em
Dworkin, define que os integrantes de uma comunidade, a par-
tir do momento em que os seus representantes foram eleitos,
devem admitir e respeitar as decisdes e regras estabelecidas.
Esse conceito define a atuagdo de cada individuo enquanto
membro protagonista das decisdes comunitarias. Assim, as
medidas devem ser obedecidas como se fossem suas proprias
escolhas, ainda que nao concordem™.

Torna, também, mais eficaz a exigéncia de obediéncia as
regras impostas de maneira geral, tendo em vista que cada par-
ticipante se sente ativo na sociedade politica da qual faz parte,
devendo portanto obedecer as que ajudou a estabelecer. Dwor-
kin descreve essa consequéncia como a responsavel pela agre-
gacao dos “participantes morais” € ndo meramente quantitati-

2 DWORKIN, Ronald. Uma questio de principio. Sio Paulo: Martins Fontes, 2000.
p. 32.

3 COUTINHO, Luis Pedro Pereira. 4 autoridade moral da Constitui¢do:Da funda-
mentagdo da validade do Direito Constitucional... p. 369.

1 COUTINHO, Luis Pedro Pereira. 4 autoridade moral da Constitui¢do:Da funda-
mentagdo da validade do Direito Constitucional... p. 365.
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vos dessa mesma comunidade, que somente assim pode adqui-
rir sua concepgao constitucional °. Ainda que nao seja perfeita,
essa ¢ a melhor maneira de defender o conceito de participacao
democratica, em uma sociedade que atenda ao interesse de to-
dos, através de uma igualdade de consideracdo e respeito com
0s seus participantes.

1.4. AS FUNCOES DO LEGISLATIVO E DO JUDICIARIO
SEGUNDO AS TEORIAS OPOSTAS DE DWORKIN x
WALDRON

A fim de melhor compreender as inovagdes teoricas
abrangidas pela teoria de Dworkin, e em busca de um parame-
tro de comparagao para a sua obra, explicitamos o entendimen-
to de Jeremy Waldron, e sua divergéncia sobre o conceito de
democracia. Torna-se importante o estudo de sua teoria, tendo
em vista a discordancia do seu raciocinio juridico frente as
ideias defendidas por Dworkin. Waldron atua na defesa de uma
idéia majoritaria de democracia, e entende que a interferéncia
do Judiciario no ambito de inovagdo das decisoes legais fere
toda a estrutura de separagao dos poderes intrinseca ao modelo
de Estado democratico.

Waldron critica a ampliacdo dos poderes jurisdicionais
além do seu ambito de atuacdo, e descreve o carater democrati-
co do legislativo como o mais eficiente na aplicacao dos inte-
resses da sociedade. Ao comparar os dois tipos de procedimen-
to, defende que ambos sdo influenciados pelos interesses da
maioria, tendo em vista que o carater decisorio de ambos se
baseia em questdes procedimentais, que sempre estarao sujeitas
a falibilidade®.

15 DWORKIN, Ronald. O direito da liberdade: A leitura moral da Constitui¢io
norte-americana... p. 6.

8 WALDRON, Jeremy. A dignidade da legisla¢do... p. 156. Waldron argumenta que:
“..0s proprios tribunais de recursos sdo, invariavelmente, corpos de multiplos
membros que geralmente discordam entre si, mesmo apds deliberagdo. E, quando
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Para ele, o modelo de constitucionalismo defendido por
Dworkin ¢ antidemocratico e ineficaz, porque pretende se justi-
ficar a partir de principios preexistentes, o que, na verdade,
possibilita ao 6rgdo uma verdadeira intervencao legislativa.
Afirma, também, que as questdes constitucionais sdo igualmen-
te decididas por uma maioria judicidria, o que as torna igual-
mente suscetiveis a influéncia dos interesses majoritarios.

Para Waldron, o ideal de democracia s6 pode ser alcan-
cado através da nocdo de auto-governo, devendo os proprios
cidadaos serem os responsaveis pela legitimidade de suas esco-
lhas, através de uma formagdo representativa, que inclui os
representantes das minorias'’. Ratifica também, que este pro-
cedimento ¢ capaz de assegurar o principio fundamental da
igualdade, uma vez que respeita a participacdo igualitiria e
pressupoe a capacidade de autonomia entre todos os membros
da sociedade.

Ele desenvolve um sistema legislativo democratico que
alia a idéia de auto-governo a melhor concepcao da teoria do
direito. Baseia-se no tamanho, diversidade e discordancia dos
cidaddos que devem compor o 6rgdo, buscando-se sempre a
maior quantidade de pessoas de diferentes caracteristicas, etni-
as, e condi¢des sociais, afim de agregar o maior nimero possi-
vel de condi¢des divergentes, e assegurando o pressuposto de
igualdade, nas decisdes legislativas que irdo influenciar a soci-
edade como um todo®®,

Assim, o autor defende um legislativo cujo debate politi-
co possua uma pluralidade de argumentos e votos de pessoas
com pensamentos divergentes, no intuito de uniformizar as

discordam, também eles tomam suas decisdes por meio de vota¢do e decisdo majori-
taria... A diferenga, quando uma questdo ¢ deslocada da legislatura para o tribunal, ¢
uma diferenca de grupos de constituintes, ndo uma diferenga de método de decisdo.”
Y WALDRON, Jeremy. A dignidade da legislacdo... p. 123.

8 SOARES, Natalia Lourengo. Uma relacdo entre o tipo ideal de legislacdo de
Jeremy Waldron e o Juiz modelo Hércules de Ronald Dworkin. Disponivel em:
http://www.conpedi.org.br/manaus/arquivos/anais/recife/politica_natalia_soares.pdf,
acesso em 17 de julho de 2012.
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decisdes através do debate legitimo, escolhendo as melhores
solucdes a serem aplicadas no texto legal.

Em oposi¢do a Dworkin, que defende um julgamento
moral dos juizes com base em principios constitucionais pré-
estabelecidos, Waldron defende um direito sem a interferéncia
de julgamentos morais, apoiado unicamente na legalidade, que
ele entende ser a inica maneira de se atingir a democracia. Ve-
rifica-se o positivismo latente em Waldron, ao criar uma idéia
de “positivismo normativo”, que induz a imprescindibilidade
de textos normativos condutores das decisdes judicidrias, que
devem aplica-los sem que hajam influéncias morais.

Enquanto Dworkin reitera a coeréncia interpretativa ne-
cessaria as respostas a casos especificos, Waldron admite que
as divergéncias sdo o Unico meio de se alcangar uma producao
normativa, e s6 a partir dela pode ser construido um raciocinio
democratico. Ele entende que ¢ impossivel a previsdo de uma
Unica resposta correta para cada caso, sendo fundamento da
propria democracia a inclusdo de opinides antagonicas.

Por outro lado, Dworkin defende uma interpretagdo inte-
grativa, capaz de garantir uma coeréncia ao texto normativo,
através do respeito aos seus precedentes e a uma teoria de prin-
cipios fundamentais que constituem a base da piramide norma-
tiva. Neste sentido, admite a existéncia de uma unica decisdo
correta para cada caso concreto, atingindo-se um ideal de inte-
gragao que deve sempre ser buscado e aprimorado pelos juizes.

O conceito de Waldron defende uma democracia delibe-
rativa, com predominancia do legislativo na constru¢do norma-
tiva, enquanto o modelo de democracia constitucional de
Dworkin defende a supremacia constitucional e sua influéncia
em todo o ordenamento juridico através do controle de consti-
tucionalidade™.

1% SPICA, Marciano Adilio. Controle de constitucionalidade e democracia em Ro-
nald Dworkin. Disponivel em: http://www.paradigmas.com.br/parad32/32.9.htm,
acesso em 21 de agosto de 2012.
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Diferentemente de Waldron, Dworkin entende que aban-
donar todas as questdes de uma comunidade nas maos do Le-
gislativo denota um demasiado poder a um 6rgao tdo passivel
de influéncias politicas. Ainda, exclui o Judiciario da responsa-
bilidade de equilibrar os Poderes e assegurar a garantia dos
interesses da coletividade, funcao essa que so se torna possivel
através da prote¢dao dos direitos fundamentais pelos tribunais
constitucionais.

2. ALEITURA MORAL DA CONSTITUICAO

Ao analisarmos a melhor maneira de se atribuir uma in-
terpretacdo constitucional segundo a doutrina de Dworkin, de-
vemos levar em consideracao a sua defesa de uma leitura moral
da Constituicdo. Primeiramente, ¢ necessario analisar e dife-
renciar o contetido normativo disposto na Carta Magna, tendo
em vista que essa leitura ndo pode ser feita sobre todo o texto
constitucional.

Hé diversos artigos cuja interpretagdo ¢ instantanea, pois
Jé esclarecem o seu conteudo a partir de uma leitura superficial.
Esses dispositivos devem ser aplicados sem maiores questio-
namentos, pois sdo claros e objetivos, e ndo deixam espago
para teorias interpretativas. Outros ha, no entanto, cujos enun-
ciados sdao demasiado genéricos e precisam ser analisados pelos
juizes na busca por uma aplicacao eficaz ao caso concreto. Os
primeiros tratam das regras constitucionais objetivas, enquanto
os ultimos sdo os principios constitucionais, cuja versao € mais
abstrata®.

Partindo dessa premissa, Dworkin admite que a leitura
moral ndo ¢ algo revolucionario e deve sempre ser aplicada
pelos intérpretes sobre os principios da Constituigdo. Trata de
uma analise dos dispositivos mais genéricos sob uma oOtica de

2 DWORKIN, Ronald. Levando os direitos a sério. 2 ed. Sao Paulo: Martins Fon-
tes, 2007. p. 39.
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decéncia e justica que deve estar intrinseca ao proprio processo
interpretativo. Neste sentido, todas as questdes controversas
que precisem de um estudo mais aprofundado da norma, devem
se basear em uma moralidade politica, capaz de oferecer a res-
posta mais justa ao caso concreto.

No intuito de facilitar a interpretacdo das normas pelos
juizes, Dworkin afirma a necessidade de se analisar o texto
constitucional, tendo como ponto de partida o que os autores
pretendiam dizer quando o redigiram e aprovaram. Assim, de-
ve-se considerar o contexto historico e social da época, as pra-
ticas juridicas e politicas e todas as influéncias que determina-
ram o conteudo normativo. A andlise atual feita pelos juizes
deve partir do entendimento e das intengdes que foram estabe-
lecidas no momento de sua criagdo e se basear nessas informa-
¢oes especificas, oferecendo uma integridade a esse contexto
interpretativo.

Verifica-se que o texto constitucional escrito pelos auto-
res deve servir de embasamento aos intérpretes atuais, mas nao
podem ser confundidos com uma projecao sobre a intencao dos
legisladores constitucionais no tempo. Nao se pode levar em
consideragdo a idéia difundida pelos originalistas, sobre a ma-
neira como os legisladores teriam aplicado a norma criada a um
caso complexo dos dias atuais. Essa inten¢do ndo pode ser ad-
mitida, pois além de estritamente subjetiva, vai de encontro ao
conteudo de alguns dispositivos constitucionais, cuja forca
normativa adquire tamanha proporcdo, que ultrapassa a inten-
¢do inicial do legislador. Ou seja, € necessario que os juizes
apliquem uma interpretacdo atualizada sobre os principios
constitucionais, ainda que respeitando o conteudo origindrio
descrito na norma®'. Valida-se, assim, a idéia de integridade,
fundamental a interpretacdo constitucional, sem, no entanto,
reduzir seu texto & uma idéia estagnada desde o momento de
sua origem.

2 DWORKIN, Ronald. Political judges and the rule of law... p. 268.
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Essa teoria de Dworkin requer um ativismo judicial com
fulcro na historia da promulgacao da Constitui¢cao, nos prece-
dentes judiciais e na historia politica. Deve ser, ainda, capaz de
afastar a possibilidade de interferéncia das convicg¢des pessoais
dos aplicadores do Direito as suas respectivas decisdes judici-
ais, através da leitura interpretativa com fulcro em uma morali-
dade politica, que obedece ao melhor entendimento sobre de-
mocracia.

Apesar de uma primeira impressdo de obviedade sobre
essa pratica, a verdade € que os juizes ndo admitem a utilizacao
dessa espécie de leitura, por temerem ultrapassar o limite de
imparcialidade existente entre o direito positivo e a sua moral
subjetiva. Ainda, Dworkin sofre grandes criticas sobre essa
teoria, uma vez que parece atribuir ao Poder Judiciario um po-
der absoluto sobre a Constitui¢do baseado em suas proprias
convicgoes.

No entanto, um estudo mais aprofundado sobre o signifi-
cado da leitura moral denota a preocupacdo recorrente de que
seja assegurada uma imparcialidade ao Poder Judiciario em sua
busca pela defesa dos direitos fundamentais, através de uma
concreta harmonizagdo entre o direito, a moral e a politica. As-
sim, as decisdes serdo pautadas por argumentos racionais e
passiveis de fiscalizagdo, afastando a possibilidade discriciona-
ria capaz de atribuir um carater anti-democratico a jurisdigdo
constitucional.

Sua idéia principal ¢ basicamente possibilitar aos juizes a
aplicacdo de um direito objetivo, sem qualquer influéncia mo-
ral subjetiva, para os casos mais dificeis, cuja previsdo consti-
tucional seja abstrata e com base em principios gerais. Nesse
interim, refuta a discricionariedade atribuida aos juizes pelos
positivistas, e fundamenta essas decisdes em uma moral politi-
ca e objetiva, com fulcro em uma interpretacao principiologica.

Ainda, as criticas atribuidas a leitura moral como ofensi-
va ao carater do Estado democratico, s se configuram em uma



RIDB, Ano 2 (2013), n° 11 | 13053

concepg¢do majoritaria de democracia. A partir do momento em
que se admite o conceito de democracia segundo o entendi-
mento societario descrito por Dworkin, ¢ facil perceber que a
leitura moral ocorre como uma espécie de fundamentagao des-
sa filosofia, aprimorando a no¢do de democracia com base em
principios de justica, assegurando o interesse das minorias e
garantindo, portanto, a melhor aplicagdo do texto constitucio-
nal.

Parte-se do principio de que cada intérprete devera anali-
sar o contexto da decisdo judicial, a fim de atribuir o melhor
resultado a cada caso concreto a partir de uma analise minucio-
sa e aprofundada. A leitura moral é essencial para uma interpre-
tacdo pormenorizada dos principios constitucionais a serem
aplicados, tendo em vista o alto teor de abstracao que caracteri-
za o seu texto. Nao se trata de uma substitui¢do das convicgdes
morais dos legisladores pela dos juizes dos tribunais, mas sim
da necessidade de que essa analise judicial ocorra com fulcro
em um conceito imparcial de moralidade e justica cujo funda-
mento se encontra na Constituigao.

Vale ressaltar que a moralidade defendida por Dworkin
na compreensdo constitucional, ndo ¢ a mesma moral jusnatu-
ralista fundada em convicgdes pessoais. Apesar de se tratar de
uma mesma terminologia, o conceito de Dworkin procura ser
imparcial e leva em consideragdo a andlise dos principios cons-
titucionais, da teoria politica e dos proprios objetivos instituci-
onais, afim de aliar o conceito entre os principios morais € juri-
dicos.

Como o proprio jusfilésofo defende, a leitura moral trata
de uma parte da teoria de estudos da pratica de interpretagao
constitucional. Busca afastar qualquer caracter discricionario
atribuido aos juizes, ampliando a for¢a dos principios previstos
na Constitui¢do, e tornando-os a principal diretriz a ser utiliza-
da em casos controversos. A interpretagao principiologica tem
fulcro no carater de moralidade politica ja salientado, reduzin-
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do a esfera de fundamentacgdo judicial aos elementos estrutu-
rantes da propria ordem normativa.

3. A ATUACAO JURISDICIONAL SOB A OTICA PRINCI-
PIOLOGICA DE DWORKIN

Para uma melhor compreensdo da doutrina defendida por
Dworkin, se torna fundamental o estudo do modo interpretativo
que deve ser utilizado pelos juizes. Dworkin ndo vé o direito
como uma ciéncia exata, necessitando de um processo de inter-
pretagdo legal pra se chegar a resposta certa na decisdo de cada
caso.

Nesse estudo, devem ser consideradas as caracteristicas
especificas que fundamentam o sistema juridico americano do
common law, onde o jusfilésofo desenvolve sua teoria. Em
uma ordem normativa que atua com base em precedentes, se
torna mais simples a aplicagdo de uma cadeia de integragao das
decisdes. Mas ainda assim, no sistema civil law, adotado no
Brasil e em Portugal, essa doutrina pode ter grande influéncia,
desde que sejam tomadas as devidas restri¢des.

A teoria sobre democracia comunitaria apresentada por
Dworkin ¢ de fundamental importancia na ligacdo entre a ju-
risdi¢do constitucional ¢ o papel do Estado democrético de
Direito, uma vez que estuda os limites impostos ao poder deci-
sorio do juiz, bem como sua influéncia sobre as decisoes legis-
lativas que atentem aos interesses da minoria, admitindo um
novo e legitimo sentido para a democracia.

No entanto, sua maior contribui¢do para o estudo juridico
sobre a Justica Constitucional se encontra na teoria de interpre-
tacdo da Constitui¢do, a partir da aceitacdo de um sistema nor-
mativo com base principiologica, que deve ser aplicado de ma-
neira direta, possuindo vinculagdo e coercibilidade sobre as
decisdes judiciais. Dworkin sobrepde a sua teoria dos princi-
pios aos conceitos positivistas e utilitaristas, ao defender uma
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nova concep¢ao interpretativa que se afasta do conceito sim-
plista de aplicar determinada regra a cada caso juridico especi-
fico, bem como condena a nogdo permissiva de discricionarie-
dade, que permite aos juizes o julgamento dos casos dificeis
segundo suas proprias convicgdes, em havendo auséncia de
previsdo de regra especifica.

O jusfilésofo ¢ defensor de um conceito mais elaborado e
complexo, que inclui uma rede interligada de principios fun-
damentais situados no topo da piramide interpretativa das nor-
mas. Ele entende que a nogdo descritiva do positivismo nao ¢
suficiente para assegurar a melhor aplicagdo jurisdicional nos
casos mais complexos de confronto entre normas.

Ao partirmos do pressuposto estabelecido por Dworkin
de que os principios integram e fundamentam o processo de
interpretacdo judicial, nos filiamos a uma no¢do mais ampla
segundo a qual o direito sempre pode ser determinado com
fulcro na legalidade, ndo sobrando espacos para a discriciona-
riedade. Ele entende que ¢ impossivel ao intérprete se manter
imparcial no momento decisério, devendo, portanto, se basear
em uma andlise moral com fulcro nos principios constitucio-
nais. Assim, a decisdo correta € passivel de ser encontrada para
cada caso concreto, verificando-se a ineréncia dos principios
nessa interpretagdo, uma vez que demonstram o cerne do obje-
tivo a ser alcancado pela sociedade politica.

Dworkin critica a discricionariedade judicial, e aduz que
a fun¢do de criagdo normativa utilizada pelos juizes nos casos
mais dificeis leva a uma retroatividade na aplicagdo da lei. Essa
possibilidade de deixar ao livre arbitrio do Poder Judiciério a
criagdo de regras a serem utilizadas em determinadas situacdes,
fere claramente o proprio ideal democratico®®. O estudo de in-
terpretacao dos casos dificeis de Dworkin, por outro lado, obe-
dece ao conceito de Estado Democratico, uma vez que permite

22 DWORKIN, Ronald. O direito da liberdade: A leitura moral da Constituicdo
norte-americana... p. 57.
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ao juiz aplicar somente regras e principios pré-concebidos. Nao
seria legitimo possibilitar a concreta criagao de leis para essas
situacdes, uma vez que o judiciario estaria, efetivamente, ex-
trapolando suas fungdes de jurisdi¢ao constitucional e atuando
no ambito legislativo.

Por esse motivo, ¢ contrario a idéia de poder discriciona-
rio no ambito judicial, discordando do positivista Hart Ely.
Dworkin afirma que, ainda que haja um conjunto de obrigacdes
a ser seguido, ndo cabera aos juizes o poder de escolha de uma
dentre varias decisoes, uma vez que a finalidade do processo ¢
exatamente o de desvendar o direito no caso em tela, € nao cri-
ar uma nova norma cuja justificacdo sera ilegitima23. E nesse
aspecto que se torna imprescindivel a utilizacdo dos principios,
devendo sempre fundamentar qualquer auséncia de regra mais
especifica.

No escopo de definir tais principios constitucionais, ¢ ne-
cessario que haja um estudo interdisciplinar, com fundamentos
filosoficos especialmente ligados ao conceito de moralidade,
capaz de garantir uma efetiva igualdade de consideracao e res-
peito entre todos os participantes morais da democracia em sua
concepcdo constitucional. Com base nessa organizagdo inter-
pretativa, os tribunais constitucionais deverdo utilizar-se dos
principios necessarios a defender os direitos fundamentais que
se encontrem em conflito com os demais dispositivos normati-
vos da Constituicao.

A solugdo ideal, proposta por Dworkin, possibilita aos ju-
izes alcancar a melhor decisdo para cada caso, incluindo os
mais complexos, a partir de uma interpretacdo axiologica do
sistema normativo, com fulcro nos principios extraidos da
Constituicdo. Assim, sempre que ndo houver uma regra especi-
fica para dirimir determinado problema, os juizes poderdo re-

2 APPIO, Eduardo. A judicializagio da politica em Dworkin. Disponivel em:
http://www.periodicos.ufsc.br/index.php/sequencia/article/view/15279/13883, aces-
so em 02 de agosto de 2012.
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correr aos principios que embasam a ordem juridica, e, através
de uma ponderacao metodoldgica, aplicar o que traduza a deci-
sdo correta.

Reis Novais argumenta que os direitos fundamentais com
natureza principioldgica ndo podem ser entendidos como abso-
lutos, sendo necessaria a limitagdo desses direitos entre si,
através de uma reserva geral de ponderagdo®’. Deve-se analisar
0 caso concreto e verificar a parcela de direito fundamental que
precisa ser mitigada para que outro direito igualmente funda-
mental se sobreponha no mundo dos fatos.

Essa teoria ndo se aplica aos direitos previstos em normas
especificas, que, segundo Dworkin, tém natureza de regra e sdo
absolutos: ao serem analisados, verifica-se imediatamente se se
aplicam ou nao frente ao caso concreto, sem espagos para sub-
jetividade. Os principios, por outro lado, nunca atuardo na base
do tudo ou nada, como ocorre com as regras, mas sempre serao
aplicados de maneira relativa, havendo casos em que se sobres-
saem e outros em que uma grande parcela precisa ser atenuada
diante de outros bens ¢ interesses reivindicados®.

41 O PRINCIPIO DA IGUALDADE DE CONSIDERA-
CAO E RESPEITO COMO BASE DA HIERARQUIA NOR-
MATIVA CONSTITUCIONAL

A partir do estudo sobre a concepcdo democratica de
Dworkin, entendemos que a vontade da maioria da comunidade
politica ndo ¢ suficiente para instaurar o conceito mais justo de
democracia. Antes € necessario resguardar os interesses especi-
ficos dos individuos, incluindo a participagdo moral de cada
um como co-responsavel na instauracdo de um Estado demo-

2% REIS NOVAIS, Jorge. As Restri¢des aos Direitos Fundamentais Ndo Expressa-
mente Autorizadas pela Constitui¢do. Coimbra: Coimbra Editora, 2003. p. 173.

% LEITE, Gisele. Elementos da perspectiva constitucional. Disponivel em:
http://www.egov.ufsc.br/portal/conteudo/elementos-da-perspectiva-constitucional,
acesso em 02 de agosto de 2012.
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cratico.

A sua teoria sobre justi¢a tem por principio fundamental
o direito originario que cada pessoa tem de ser respeitada e de
ter suas necessidades consideradas de maneira igualitaria.
Dworkin nega que os direitos individuais estejam em conflito
com a ideia geral de igualdade, ¢ admite que certas pessoas
requerem uma maior prote¢do por parte do Estado, que deve
fundamentar suas ag¢des politicas e projetos governamentais de
modo a defender um padrdo minimo de dignidade a todos os
integrantes morais da comunidade.

Ao divergir do conceito classico de liberalismo que de-
fende uma nao intervenc¢ao estatal nas relagdes entre os indivi-
duos, Dworkin pode ser compreendido como o defensor do
liberalismo em uma corrente igualitaria. Contestando a filoso-
fia liberal de John Rawls, Dworkin descreveu a possibilidade
de obter uma igualdade na consideragdo e respeito destinada a
todos os membros de uma sociedade democratica e liberal®.

A inovacdo da teoria de Dworkin ocorre ao conectar a
noc¢ao de igualdade a perspectiva liberal, tendo em vista que os
nucleos de seus conceitos sdo precipuamente antagdnicos. Ele
defende que o fundamento da liberdade se encontra na igualda-
de, de modo que elas ndo se antagonizam, mas antes se com-
plementam. Nesse interim, o principio da igualdade de conside-
ragdo e respeito € descrito como a pedra fundamental sobre a
qual se baseia toda a ordem constitucional.

4.2. AINTEGRIDADE NO DIREITO COM A CRIACAO DO
JUIZ HERCULES E O COMPARATIVO A UM ROMANCE
EM CADEIA

Na tentativa de encontrar a melhor decisdo para os casos
cuja resposta ndo esteja facilmente identificada no ordenamen-

% RAWLS, John. 4 theory of Justice. Cambridge: Belknap Press of Harvard Univer-
sity Press, 1971. p. 195 e ss.
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to juridico, os juizes devem se basear em um sistema de inter-
pretacdo principiologica, conforme a teoria de Dworkin. Esse
método implica em uma andlise aprofundada dos principios
constitucionais, a fim de que seja realizada uma ponderagao
metodoldgica entre eles, com uma relativizacdo dos seus efei-
tos, de acordo com a melhor solugdo a ser aplicada ao caso
concreto.

Isso ocorre pois, em certos casos, ha uma lacuna nas re-
gras especificas e com aplicagdo direta, devido a um maior
nivel de complexidade a ser dirimido pela justica constitucio-
nal. Dworkin denomina estas situagdes como casos dificeis, em
que deve se recorrer aos preceitos mais fundamentais da Cons-
tituicdo. Ele reitera que mesmo para esses casos, havera apenas
uma resposta correta, a qual devera ser alcancada pelo jui227.

Dworkin defende a estrutura do Direito como ordena-
mento juridico integrado e ndo admite a possibilidade de que
em alguns casos especificos possa ndo haver uma interpretagao
ideal a ser encontrada. Afirma que considerar essa hipdtese
significa negar a for¢a normativa do Direito, abrindo lacunas
para arbitrariedades decisionismos que vao de encontro a su-
premacia dos direitos fundamentais e dos proprios ideais de-
mocraticos.

Denominou esta teoria da melhor interpretacao constitu-
cional na busca pela resposta correta como integridade no di-
reito, que se afasta do convencionalismo ou pragmatismo juri-
dico ao combinar elementos de ambos na busca por um ativis-
mo juridico contemporaneo, capaz de aprimorar ¢ uniformizar
as decisoes judiciaiszg. Assim, inicia essa ideia com fundamen-
to nos principios de justica, equidade e devido processo legal,

21 VERBICARO, Loiane Prado. 4 judicializagdo da politica d luz da teoria de
Ronald Dworkin. Disponivel em:
http://www.conpedi.org.br/manaus/arquivos/Anais/Loiane%20Prado%20Verbicaro.p
df, acesso em 20 de agosto de 2012.

8 DWORKIN, Ronald. O império do Direito. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2007. p.
271.
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que possibilitam a constru¢do de uma pratica juridica integrada
e abrangente, continua e coerente.

A interpretagdo desses principios ndo ¢ absoluta e deve
ser adaptada de maneira horizontal de acordo com a etapa his-
torica em que o Direito se encontra, integrando os conceitos
normativos que regem a comunidade em determinado momen-
to. Assim, mantém suas raizes nos objetivos determinados pe-
los juizes que os criaram, mas os justificam em uma pratica
juridica complexa e otimista onde as decisdes vao ser construi-
das de acordo com as necessidades vigentes, e onde o juiz
sempre deverd buscar uma solugdo coerente ao sistema para
justificar a resposta aplicada a cada caso dificil.

Para manter essa conjuntura de integridade, Dworkin
compara o sistema de interpreta¢do juridica a producao de um
romance literario, que chama de novela em cadeia, onde cada
caso a ser resolvido pelo juiz corresponde a um capitulo na
historia da obra®. Neste sentido, os juizes atuam como um con-
junto de escritores da mesma historia, partindo dos criadores
originais e promulgadores do texto constitucional, e sendo con-
tinuamente aperfeicoada por todos os intérpretes posteriores,
até chegar nas problemadticas atuais, que precisam ser decididas
de maneira justa e coerente.

De acordo com essa sistematica literaria, as interpreta-
¢oes dos juizes devem ser feitas dentro de um contexto de har-
monia com as decisdes antecedentes, para que a obra final, ao
ser relida, apresente um sentido Unico, como se houvesse sido
escrita por um unico intérprete. Os juizes se assemelham aos
criticos literarios ao analisarem a melhor interpretacdo para o
direito no caso concreto, a0 mesmo tempo em que se tornam

: . x 30
autores da obra sempre que criam uma nova decisdo™" .

2 DWORKIN, Ronald. O império do Direito... p. 275.

% DMITRUK, Erika Juliana. O principio da integridade como modelo de interpre-
tagdo construtiva do direito em Ronald Dworkin. Disponivel em:
http://web.unifil.br/docs/juridica/04/Revista%20Juridica_04-11.pdf, acesso em 16 de
agosto de
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Dworkin compara a atuagdo judicial a um grupo de ro-
mancistas escrevendo uma obra literaria, onde cada capitulo
sera escrito por um autor diferente, e todos devem obedecer a
uma coeréncia logica afim de criar a melhor histéria possivel.
A complexidade dessa integracdo se assemelha a necessidade
jurisprudencial de decidir casos dificeis de maneira equanime.
A busca por essa homogeneidade valoriza o principio da segu-
ranga juridica, uma vez que denota as decisdes a certeza de
terem sido estabelecidas dentro da ordem juridica pré-existente.

Para analisar a qualidade da estrutura, devem ser aprova-
das de acordo com duas dimensdes interpretativas. A primeira
denomina-se dimensdo da adequacdo, e defende que o juiz ndo
podera adotar um posicionamento dissonante a coeréncia geral
do texto, podendo medir esta harmonia de acordo com a possi-
bilidade de outros autores terem decidido no mesmo sentido. A
segunda dimensdo representa 0 oposto € ocorre nos casos em
que mais de uma decisdo parecem possiveis, devendo o juiz
considerar todos os aspectos e escolher a que melhor integre o
romance de um modo geral.

No entanto, Dworkin admite a complexidade e subjetivi-
dade que atingem essas determinadas celeumas juridicas, e
especula que ¢ necessaria uma sabedoria além da capacidade
humana capaz de dirimi-las. Assim ¢ criada a figura hipotética
do juiz ideal, imaginario, cuja inteligéncia e paciéncia sdo su-
premas e que € capaz de resolver quaisquer problemas juridicos
da maneira mais justa, pois ele obedece o conceito de integri-
dade e tem um conhecimento detalhado sobre todos os fatores
que influenciam na decisio a ser tomada®. Devido ao seu
imenso potencial, Dworkin denomina essa proje¢ao como Hér-
cules.

2012.

3 DWORKIN, Ronald. O império do Direito... p. 377 e ss. O juiz Hércules é uma
metafora utilizada por Dworkin no intuito de incentivar as qualidades interpretativas
do juiz na decis@o de cada caso concreto, respeitando o principio da integridade e
garantindo a coeréncia do direito.
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Esse juiz idealizado atua ininterruptamente na constru¢ao
de um direito como integridade, cuja base se encontra nos prin-
cipios constitucionais. Hércules sempre deve interpretar o Di-
reito dentro do contexto em que esta inserido, levando em con-
sideracdo os fatores politicos externos e os direcionamentos
democraticos da sociedade onde se encontra. A consisténcia
dessa decisdo exige uma justificacdo plausivel baseada no con-
texto historico, psicoldgico e socioldgico que envolve o caso e
que respeite as limitagdes impostas pela lei a essa responsabili-
dade®.

Isso ocorre porque a melhor interpretagdo juridica ndo
deve ser baseada em argumentos politicos, mas devem confron-
tar as interpretagdes anteriores e buscar uma teoria coerente
com a jurisprudéncia como um todo. Hércules deverd demons-
trar, através de argumentos de moralidade politica, a equidade
na aplicagdo desses principios, afim de satisfazer os anseios
intrinsecos aos interesses das partes interessadas, bem como
concretizar o senso comum de justiga.

Dworkin afirma que essa teoria € ilusodria, devido a im-
possibilidade de que os juizes reais dispensem tanto tempo e
dedicagdo a casos exclusivos, e admite que a aplicacao do di-
reito de maneira plena e equanime em todos os aspectos reque-
ridos pela comunidade ¢ uma tarefa que exige um esforgo além
do razodvel para os intérpretes>-. Mas isso ndo impede que essa
proposta seja constantemente perseguida pelo jurisdicionado, e
deve ser disposta exatamente dessa maneira idealizada, fomen-
tando a busca incansavel pela resposta correta para todos os
casos, com base em argumentos juridicos € morais, mas nunca
adentrando na esfera subjetiva de suas proprias convicedes.

%2 DWORKIN, Ronald. Levando os direitos a sério... p. 190.

% DWORKIN, Ronald. O império do Direito... p.294.

% PEDRON, Flavio Quinaud. Esclarecimentos sobre a tese da inica “resposta
correta” de Ronald Dworkin. Disponivel em:
http://www2.cjf.jus.br/ojs2/index.php/cej/article/viewFile/1080/1264, acesso em 03
de agosto de 2012.
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Verifica-se, por fim, que toda a estrutura da integridade
criada por Dworkin na afirmacao da jurisdicao constitucional
se fundamenta em uma teoria dos principios. Nesse contexto,
0s juizes sdo considerados o meio mais qualificado para resol-
ver as questdes que envolvam os direitos fundamentais, uma
vez que sao mais bem preparados tecnicamente, € ndo possuem
vinculacdo politica, o que lhes atribui um carater imparcial na
analise e aplicacdo dos direitos fundamentais, criando assim,
um sistema normativo coerente e efetivamente democratico.

4. CONSIDERACOES FINAIS

Ao estudar os conceitos de democracia, igualdade e par-
ticipacdo social, surgem vdrias questdes controversas a respeito
de qual a melhor maneira de alcangar uma realidade justa e
efetiva em uma sociedade desigual e complexa. Ao confrontar
essas questdes, Ronald Dworkin ofereceu algumas teorias e
técnicas interpretativas capazes de atender de maneira mais
eficiente e equanime aos interesses distintos da sociedade.

Em um contexto social com premissas baseadas em uma
democracia majoritaria, a predominancia decisoria das direti-
vas sociais pertence ao Poder Legislativo, através da criagdo
das leis e regras que vigoram para todos os participantes da
sociedade. No entanto, essa estrutura simplista e estatistica ndo
¢ suficiente para garantir a participagdo moral de cada indivi-
duo nas decisdes politicas da sociedade e ndo atende aos inte-
resses especificos das minorias.

Essa ideia pode ser aprimorada através de uma maior par-
ticipacdo judicial, tendo a Constituicdo por fundamento, e ca-
paz de se contrapor aos interesses majoritarios para aplicar os
direitos fundamentais aos casos concretos. Dworkin estabelece
a vinculagdo aos principios constitucionais fundamentais, com
fulcro no principio da igualdade de consideracdo e respeito,
como diretriz fundamental a ser obedecida pelos juizes para
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resolver os casos dificeis e beneficiar os interesses sociais es-
senciais das classes minoritarias, cujas necessidades nao sao
resguardadas pelo conceito democratico majoritario.

A leitura moral da Constituicao auxilia na interpretagao
jurisdicional ao criar um estudo vinculante entre a politica, a
moral e o Direito, capaz de estabelecer os limites da interven-
¢do judicial. Evita uma atuagdo discriciondria ao defender um
direito apoiado nos ditames normativos € nos parametros cons-
titucionais que vinculam a atuacdo do juiz, e ainda, obedece
aos preceitos democraticos, uma vez que permite ao juiz apli-
car somente regras e principios pré-concebidos.

Para auxiliar na decisdo sobre casos dificeis no caso con-
creto, os juizes devem analisar os principios de maneira ponde-
rada, relativizando os seus efeitos para encontrar a resposta
correta a ser aplicada a cada caso. Dworkin nomeou essa teoria
de integridade no direito, devido a sua capacidade de uniformi-
zar as decisOes judiciais. Essa ideia se baseia nos principios de
justica, equidade e devido processo legal para construir uma
jurisdigdo integrada e coerente.

Para facilitar a interpretagdo jurisdicional, Dworkin com-
parou o seu sistema integrado a producao de um romance lite-
rario conhecido como novela em cadeia. Determinou que cada
decisdo a ser promulgada pelo juiz corresponde a um capitulo
na histéria da obra, e sua continuagdo sera aperfeicoada pelos
intérpretes posteriores. Para atender a esse ideal juridico, criou
a figura hipotética do juiz Hércules, cuja capacidade interpreta-
tiva possibilita a integracdo perfeita das decisdes judiciais,
através de argumentos principioldgicos e do vinculo moral,
politico e igualitario de satisfacdo do senso comum de justica.

Essa teoria integrada proporciona uma uniformizagao das
decisoes judiciais que garante a seguranga juridica e a legitimi-
dade da jurisdicdo constitucional. Verificamos, assim, que
Dworkin inovou ao criar um conceito principioldgico de parti-
cipagdo judicial com fundamento no principio da igualdade de
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consideragdo e respeito para defender os interesses minoritarios

e os direitos fundamentais imprescindiveis a concretizagao do
ideal democratico buscado pelo Estado Constitucional.

W
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