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Resumo: A palavra pessoa é guarda uma especial importancia
para o Direito. Com efeito, sobretudo hoje em que se eviden-
cia, por exemplo, no &mbito internacional, os direitos funda-
mentais da pessoa humana, e no direito privado, a “repersona-
lizagdo” das relacdes privadas, tem-se que a “pessoa” ¢ um
elemento chave no estudo do Direito. Todavia, € de se destacar
gue nem sempre se adjudicou a essa palavra o contetdo juridi-
co da qual é modernamente dotada. Nesse sentido, procura-se
aqui expor o modo com que o sentido de pessoa alterou-se ao
longo da histdria, passando de um termo propriamente vincula-
do ao ambito da Filosofia e Teologia — entendida enguanto
relacdo-substancial — até adquirir uma acepcdo estritamente
juridica, vinculada a ideia de sujeito de direitos.
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Riassunto: La parola “persona” ha un speciale riguardo per il
Diritto. Infatti, sopratutto oggi quando si mette in evidenza, ad
esempio, nell’ambito internazionali, i diritti fondamentali della
persona umana, ¢ nel diritto privato, la “repersonalizzazioni”
dei rapporti privati, la “persona” si presenta come un elemento
chiavi nel studio del Diritto. Tuttavia, si deve sottolineare che
non sempre e stato assegnato a quella parola il contenuto
giuridico che gli @ modernamente legato. Considerando questo,
in questo articolo si cerchera di esporre il cambio del senso di
persona nel corso della storia, passando di un termine
fortemente legato all’ambito della Filosofia e Teologia — inteso
come relazione-sostanziale — fino acquistare un senso
strettamente giuridico, vincolato all’idea di soggetti di diritti.

Parole-Chiavi: Persona. Concetto. Rapporto. Soggetto di diritti.

1. PROLEGOMENOS

=G> aracteristica de quase todos os substantivos e
:% mesmo de expressdes substantivadas é o padeci-
/48l mento de vagueza e ambiglidade (polissemia).
222 ) .
Q\’ij Assim, o chu_tor atento a t_al problema, ao pre-
=ltender exprimir-se de maneira menos anfiboldgi-
ca, tem por alternativas ou modificar o vocabulo reputado vago
e ambiguo, adotando uma expressdao menos plurivoca, ou ex-
pressamente circunscrever o sentido e conteddo do termo que
utiliza.

A primeira alternativa pode se consistir em um auto-
engano, haja vista que o fato de uma palavra ser dotada de me-
nor polissemia ndo necessariamente a torna univoca, de modo
que sua precisdo nem sempre pode ser aferida pelo sentido tex-
tual, necessitando-se recorrer ao contexto real de seu emprego.
Disso decorre o apelo a segunda alternativa, qual seja, a de
realizar expressamente uma delimitacdo do sentido e contetido
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do termo, considerando igualmente a situagdo especifica de sua
utilizacdo e a sua adequabilidade no caso concreto. Tanto em
uma situacdo como na outra, o sentido no qual o termo esta
sendo aproveitado ha de ser sempre levado em conta, sob pena
de deixar brechas para uma exegese dissociada da funcdo se-
mantica pretendida para ocasido em que foi a palavra utilizada.

Ocorre, entretanto, que a construcdo de sentidos atribui-
dos a determinados termos — sobretudo os “classicamente con-
sagrados” pela opinio communis — se situa em contextos histo-
ricamente relevantes cuja investigacao ajuda a explicar eventu-
ais mutacGes conteudisticas, revelando por vezes um processo
de descontinuidade de significados. Isso ocorre, inclusive com
expressdes empregadas a exaustdo no direito, o que levou a
Hespanha observar que:

Realmente, conceitos como pessoa, liberdade,
democracia, familia, obrigacdo, contrato, proprie-
dade, roubo, homicidio, séo conhecidos como cons-
trucdes juridicas desde os inicios da histéria do di-
reito europeu. Contudo, se avangarmos um pouco
na sua interpretacdo, logo veremos que, por baixo
da superficie de sua continuidade terminoldgica,
existem rupturas decisivas no seu significado se-
mantico. O significado da mesma palavra, nas suas
diferentes ocorréncias historicas, esta intimamente
ligado aos diferentes contextos, sociais ou textuais,
de cada ocorréncia. Ou seja, 0 sentido € eminente-
mente relacional ou local. ?

Desse modo, o estudo da histéria de um termo consagra-
do na ciéncia juridica, ou mesmo de uma expressao juridica
imemorial, exige que o pesquisador se volte a analise das con-
junturas formativas de seus sentidos, sejam eles sociais ou
mesmo simplesmente textuais, implicando em uma investiga-

2 HESPANHA, Anténio Manuel. Cultura Juridica Europeia: sintese de um milénio.
Lisboa: Europa-América, 2003, p. 19.
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cao subterranea — abaixo da superficie terminoldgica — e que
revelara, ao mesmo tempo, tracos de continuidade e ruptura na
elaboracédo dos sensos vinculados a palavra.

Tal ocorre com o conceito propriamente juridico de pes-
soa. Por debaixo de um significado atualmente consagrado que
a vincula como uma caracteristica atribuida pela ordem juridica
a determinada categoria de sujeitos, existe um caminho pleno
de ocorréncias historicas e ideais de carizes filosoficos e ideo-
I6gicos que se conectam as semanticas adotadas ao longo dos
tempos e que evidenciam a dindmica ruptura-continuidade re-
lacionada ao vocébulo.

Com efeito, pessoa ndo é apenas um singelo substantivo.
E um termo que pertence aquele grupo de palavras que, “além
de sons e letras, [sd0] estatutos sociais pelos quais se luta, para
entrar neles ou para sair deles”. O conceito de pessoa repre-
senta, portanto, um momento fundamental na reflexdo ética
contemporanea e, juntamente com a questdo da dignidade e dos
direitos humanos, oferece um excelente campo de estudo inclu-
sive para quem deseje pesquisar-lhe o fundamento.

Sendo ela objeto de investigacdo em varias areas do co-
nhecimento humano, desde a filosofia até a psicologia, conven-
cionou-se chamar juridicamente pessoa, em linhas gerais, todo
0 ser humano capaz de adquirir direitos. De fato, situando-se o
direito no ambito das relacBes interpessoais, coube também a
ele formular o seu conceito préprio de pessoa, autonomizando-
se do senso particularmente filosofico, aludindo, todavia, a
uma mesma realidade 6ntica, qual seja: o ser humano®. Assim,
ser juridicamente uma pessoa, € obter da parte do direito o esta-
tuto proprio da categoria, € conquistar um espaco mais privile-
giado dentro da escala de sujeitos do ordenamento.

Nesse sentido, ja os romanos faziam uso do termo perso-

¥ HESPANHA, Anténio Manuel. Imbecillitas: as bem-aventurancas da inferioridade
nas sociedades de Antigo Regime. Sdo Paulo: Annablume, 2010. p. 18.

* Cf. HERVADA, Javier. Critica introdutéria ao Direito Natural. Trad. de Joana
Ferreira da Silva. Porto: Resjuridica, [s. d.], p. 108.



RIDB, Ano 2 (2013), n° 7 | 6593

na para exprimir exatamente a realidade em favor da qual todo
o direito foi constituido: os seres humanos no exercicio dos
seus muitos papéis sociais. Todavia, percebe-se que essa primi-
tiva ideia de pessoa (persona) ndo corresponde a mesma adota-
da pelo direito moderno. Foi por volta do século XIX que se
forjou o conceito juridico de pessoa, mais voltado para aspec-
tos de natureza patrimonial (isto €, focando na possibilidade de
aquisicao de direitos economicamente apreciaveis) do que para
preocupacdes relacionadas com a constituicdo ontoldgica do
ser humano.

A pessoa também guarda uma especial importancia no
direito privado, em especial no direito civil. Fala-se de pessoas
naturais, pessoas juridicas, direitos da personalidade, reperso-
nalizacdo das relacGes privadas, apresentando-se amplo o es-
pectro de categorias juridicas/expressdes estabelecidas em tor-
no dessa noc¢do, evidenciando o quanto ela também é cara aos
civilistas.

Em razdo dessa estima e centralidade da nocdo de pessoa,
ha de se atentar para a existéncia de conexao entre 0s seus sen-
tidos filosoficamente verificados ao longo dos tempos e as con-
sequéncias da assuncdo de alguns desses aportes semanticos
particularmente pelo direito. Tal labor contribui para enxergar
possiveis (des)continuidades em relacdo ao teor da palavra,
principalmente pelo fato de se tratar de conceito que toca em
aspectos relacionados aos direitos do homem. Nesse particular,
uma manipulagéo (pela via da atribuicdo de novos sentidos) do
conceito de pessoa tem o potencial de excluir ou incluir alguns
da tutela juridica, merecendo ele, pois, uma especial atencdo
dos operadores do direito.

2. FASES DA EVOLUCAO DO CONCEITO FILOSO-
FICO DE PESSOA

A construcdo da imagem filoséfica de pessoa foi algo
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elaborado a passos bem discretos, dai uma teoria juridica sobre
as pessoas variar em sua abordagem e em seu teor tanto quanto
seja varia a sua ancoragem filosofica.

Tratando da evolucdo do conceito filosofico de pessoa,
Abbagnano® apresentou trés importantes fases em seu desen-
volvimento: a primeira, na qual pessoa é compreendida em
carater substancial (desde os antigos até os escolasticos); a se-
gunda, que Vvé na pessoa um conceito em que estad imbuida a
ideia de auto-relacdo (de Descartes a Hegel) e a terceira, na
qual as proposicdes filos6ficas destacam a hetero-
relacionalidade como elemento configurativo do elemento pes-
soal (a partir de Marx).

Essas fases, embora dispostas linearmente por Abbagna-
no em um traco histérico, ndo foram necessariamente substi-
tuidas umas pelas outras. Sao elas possibilidades de compreen-
sdo mais ou menos predominantes em determinados momentos
e gque ainda hoje fundamentam a reflexdo de muitos quando
cuidam da realidade antropoldgica do direito. E bem certo que
0 surgimento de novas ideias acerca de uma determinada cate-
goria (no caso 0s novos sentidos para uma mesma palavra)
trazem em seu bojo a critica a visdo que Ihes antecede, eviden-
ciando instantes de ruptura de sentidos. Contudo, nada obstante
disso, é igualmente possivel identificar no novo pensamento
alguns elementos presentes no sentido anteriormente adotado
(ou mesmo predominante), de modo que se pode dizer que o
deslocamento com o sentido anterior ndo é total, restando evi-
denciada a existéncia de (relativa) continuidade terminologica.

Até antes da modernidade a palavra pessoa era designati-
va das multiplas dimensdes fundamentais dos seres humanos
(na familia, no trabalho, na sociedade, etc.), reunindo um mes-
mo homem em si mais de uma pessoa, dai o velho brocardo
dizer: unus homo plures personas sustinere potest (Um homem

> PESSOA. In: ABBAGNANO, Nicola. Dicionario de filosofia. 2. ed. S&o Paulo:
Mestre Jou, 1982, p. 730-730.
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pode sustentar varias pessoas)®. Inegavelmente, nesse momen-
to vem-nos a mente a raiz etimologica da palavra: per-sonare,
persona, no latim, e o0 seu equivalente grego: mpdécwmov, 0s
quais nos remetem a ideia de mascara teatral, aos papéis exer-
cidos pelos individuos no teatro da vida.

3. A PESSOA COMO FUNGCAO E RELACAO-
SUBSTANCIA

Apreciando o problema da pessoa na histéria da filosofia,
Mondin sustenta que, segundo a unanimidade dos estudiosos, o
conceito de pessoa seria estranho a filosofia grega porque esta
destacava mais o universal, o abstrato e o ideal, em detrimento
do singular, do concreto, mais ligados ao atual entendimento
onto-personalista’.

Inobstante tal consideracdo, é possivel, contudo, encon-
trar na filosofia estdica — particularmente em Epicteto (55-138
d.C) — a mencdo a pessoa com o propoésito identificativo de
uma fungé@o assumida pelo homem em relacdo a determinada
situacdo na vida®, revestindo-se, portanto, de uma feicdo mais
filosofica porém ainda relacionada a seméntica de mascara.
Cabe recordar, em adicdo, que pelos estdicos foram apresenta-
das as primeiras ideias relacionadas a dignidade e igualdade
entre 0s homens, as quais se constituem pano de fundo de uma
concepcao de pessoa mais abrangente na qual inserem-se mes-
mo 0s escravizados, cuja condicao, para os estdicos, era contra-

® BENITEZ, Francisco Carpintero. “Persona”, “Derecho natural” y nuestra tradi-
cién jurisprudencial. In: Anuario Mexicano de Historia del Derecho. México:
UNAM, 1994, p. 49.

" MONDIN, Battista. O homem, quem é ele?: Elementos de Antropologia Filosofica.
7. ed. Sdo Paulo: Paulinas, 1980, p. 285.

8 FAITANIN, Paulo. Pessoa: a esséncia e a mascara!. Revista Eletronica Aquinate.
n. 03, 2006, pp. 47-58. Disponivel em: <
http://www.aquinate.net/revista/caleidoscopio/Ciencia-e-fe/Ciencia-e-fe-3-
edicao/Ciencia-3-edicao/03-pessoa%?20-revisado.pdf>. Acesso em: 10/05/2011, p.
341-342.
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ria a lei universal.

Com a inserc¢do da palavra grega ntpécmmov no vocabulé-
rio latino, persona passa de uma atribuicdo estritamente vincu-
lada a mascara para indicar também o sujeito que dela se utili-
za, OU seja, o ator social. Nesse sentido, persona era empregada
em Roma como termo designativo dos seres humanos em geral
(homo), porque se referia aos que desempenhavam algum papel
na comunidade, incluindo-se até os escravos (persona servilis),
cuja condi¢do juridica era também (e ndo-somente) a de objeto
de direito (res)’, tanto que Justiniano, no Titulo 11l do Liber
Primus das Institutas — denominado De iure personarum —
afirma que “todos os homens ou sdo livres ou sdo escravos™?,
Aos escravos, contudo, embora fossem personae e objeto do
direito, ndo lhes era conferida a cidadania.

Nota-se que em tal periodo havia um dissenso entre o re-
conhecimento da condi¢cdo humana e o papel juridico-politico
exercido por alguns na comunidade. N&o necessariamente
aquele dotado de “humanidade” era um ator politico. Foi tal
separacdo situacional que conduziu, nos séculos V e VI, a uma
inicial divergéncia entre a nocdo juridica de persona e homo
(aludindo este Gltimo aos escravos)™. Foi somente com o Cris-
tianismo — alicercado no dado da Revelacdo Cristd, para a qual

® Malgrado tardiamente se tenha preferido chamar personae somente os livres (Cf.
KASER, Max. Direito Privado Romano. Lishoa: Calouste Gulbenkian, 1999, p.
99.). No mesmo sentido, ensina Poletti: “Fritz Schulz lembra que todos os seres
humanos, incluindo os escravos, eram chamados personae. Gaio trata expressamen-
te, na sua exposi¢do concernente ao direito da escraviddo, da persona servilis e da
persona servi. Ele ndo se opfe a concepgdo que considera 0s escravos como res
corporales, uma vez que o escravo €, a um sé tempo, persona e res” (cf. POLETTI,
Ronaldo. Elementos de direito romano publico e privado. Brasilia: Brasilia Juridica,
1996, p. 74.).

W«symma itaque divisio de iure personarum haec est, quod omnes homines aut
liberi sunt aut servi.” (In: JUSTINIANUS, Flavius Petrus Sabbatius. Instituitiones.
In: .Corpus luris Civilis. v. I. 5a. ed. Berolini : Apud Weidmannos 1889,
p.2)

1 CATALANO, Pierangelo. Alle radici del problema delle persone giuridiche. In:

. Diritto e persone. Turim: Giappichelli, 1990. p. 169.
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o individuo é tido como filho de Deus — que o valor dos seres
humanos passou a aquilatar-se em absoluto, o que conduziu
historicamente a um processo “humanizagdo” do Direito Ro-
mano. Segundo Tércio Sampaio Ferraz:
a personificacdo do homem foi uma resposta
crista a distin¢do, na Antiguidade, entre cidadaos e
escravos. Com a expressdo pessoa obteve-se a ex-
tensdo moral do carater de ser humano a todos os
homens, considerado perante Deus.*

A bem da verdade, é preciso destacar que a doutrina da
Encarnacdo do Verbo, propugnadora do fato de que Deus as-
sumiu um rosto e natureza humanas a par da divina, fez com
que dentre as trés grandes religides monoteistas se apresentasse
o Cristianismo como a que conferiu plenamente aos individuos
o atributo da personalidade™. Para tanto, muito contribuiram as
discussoes a respeito da dupla natureza de Jesus Cristo, ocorri-
das nos primeiros séculos da Era Crista, ao fornecerem os ele-
mentos teoldgico-filosoficos para a construcdo de uma nocao
crista de pessoa humana.

De fato, na Patristica e na Escolastica tal conceito tomou
uma roupagem filoséfica mais aperfeicoada, apds uma profun-
da analise tedrica empreendida por grandes pensadores, no ras-
tro das discuss@es teoldgicas acerca do mistério da Santissima
Trindade e da Encarnacdo do Verbo e utilizando-se da nogéo
de pessoa herdada dos gregos, enquanto funcéo e relagéo.

Santo Agostinho e Santo Tomas de Aquino apresentam-
se, nesse contexto, como 0s principais vultos do labor especu-
lativo acerca do conceito de pessoa. O Bispo de Hipona, de um
lado, alcancou o intento de conjugar pessoa (npdécwmnov) e sub-
jetividade considerando os valores judaico-cristdos e elementos
da cultura helénica e romana. Em sua obra De Trinitate, ao

12 FERRAZ, Tércio Sampaio. Introducdo ao estudo do direito. 5. ed. Sdo Paulo:
Atlas, 2007, p. 156.

¥ SUPIOT, Alain. Homo juridicus: ensaio sobre a funcio antropolégica do Direito.
S&o Paulo: Martins Fontes, 2007, p. 15.
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tentar encontrar um termo que pudesse ser aplicado tanto ao
Pai, como ao Filho, como ao Espirito Santo, sem considera-los
como trés deuses, contudo, assegurando a individualidade de
cada um para fins de explicar as relacbes entre eles, Santo
Agostinho sopesou os discursos de tradi¢Ges filosdficas latina e
grega™* passando a fazer uso do termo grego hipdstase (subs-
tancia)™, bem como & sua variante latina persona (do grego
TPOCMTA).

Persona exprime algo de singular, de individual (De Tri-
nitate VII, 6,11), de modo a ser o Pai pessoa em relacéo a si
mesmo (ad se) e ndo em relacao ao Filho, tampouco ao Espirito
Santo, o Filho o sé-lo em relacdo a si mesmo e ndo quanto ao
Espirito Santo e ao Pai e o Espirito Santo igualmente ser pes-
soa ad se e ndo em relacdo as demais pessoas da Trindade.

A ideia de pessoa, dotada de sentido de individualidade e
substancialidade, foi aplicada, per analogiam, ao ser humano®®.
O homem é imago Dei, concebido a imagem do Senhor da Na-
tureza, Uno e Indivisivel, portanto é um ser dotado de inteli-
géncia e vontade, um espirito encarnado, uma pessoa. Foi ba-
seado nisso que Severino Boécio ofereceu a famosa definicdo:
pessoa é uma substancia individual de natureza racional®’.
Reconhece-se, na senda das interpretacdes neotestamentarias, a
pessoa como uma substancia individual, ou seja, algo que exis-
te de per se (substantia), distinta de tudo, pois ndo existe em
outra coisa, sendo em si mesma (individual), capaz de agir por
si em virtude da sua racionalidade.

Santo Tomas de Aquino, por sua vez, na Suma Teoldgica
(1, g. 29, 1), a partir da definicdo de Boécio afirmou que pessoa

4 Cf. AGOSTINHO, [Santo] Aurelius. A Trindade. Sdo Paulo: Paulus, 2007. (Cole-
¢do Patristica), p. 245.

%% santo Agostinho destacava que o uso de hip6stase seria correto em se tomando o
seu sentido grego (de substancia) e ndo o latino, que a considera como sinénimo de
esséncia, 0 que seria um equivoco. Cf. AGOSTINHO, 2007, p. 259.

18 |dem. Ibidem. p. 494.

17 Persona est rationalis naturae individua substantia.
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“significa o que ha de mais perfeito em toda natureza, a saber o
que subsiste em uma natureza racional”®, As reflexdes antro-
poldgicas do Doutor Angélico, repletas do sentido metafisico
caro ao Medievo contribuiram significativamente para a elabo-
racdo de uma ideia de pessoa enquanto um sujeito individuado.

No seculo XVI, os jusnaturalistas espanhois da chamada
“segunda escolastica”, diante das descobertas das novas terras
e a defrontacdo com as populac@es nativas que ali se encontra-
vam, desenvolveram 0 pensamento jusnaturalista tomista a
partir da reformulacdo do conceito de direito natural enquanto
algo compartilhado por todos aqueles que existem segundo a
ordem natural, independentemente da ordem da graca.

Nesse sentido, os habitantes das longinquas terras recém
descobertas, embora ndo-batizados e na medida em que sdo
considerados participes da ordem natural, passam a também
gozar de um status de pessoa. Dentre os pensadores da Escola
de Salamanca destaca-se a figura de Francisco de Vitoria, res-
taurador do tomismo e pai do renascimento teologico espanhol
e que, a partir de uma perspectiva individualista cuja fonte ndo
foi o Doutor Angélico, porém a escolastica franciscana (mais
precisamente o nominalismo ockhaniano™®), tracou uma teoria
justificante dos direitos subjetivos dos indigenas. A esse respei-
to, assevera Villey que:

18 No original: “Significat id quod est perfectissimum in tota natura, scilicet subsis-
tens in rationali natura” (In: AQUINO, [Santo] Tomas de. Suma Teol6gica. Sdo
Paulo: Loyola, 2001. v. 1. p. 529.

19 A esse respeito, saliente-se que, para Villey, em Guilherme de Ockham se encon-
tra uma das mais importantes fontes da ideia de direitos subjetivos, inaugurando ele,
ao seu ver, o direito moderno (In: VILLEY, Michel. A formagdo do pensamento
juridico moderno. Trad. de Claudia Berliner. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2009. p.
288). De outro lado, a opinido villeyana vem sendo objeto de profunda revisdo
sobretudo por Brian Tierney, para o qual a nocdo de direito subjetivo teria sido
tomada por Ockham dos canonistas do séc. XII (Cf. BRITO, Alejandro Guzman.
Los origenes de la nocion de sujeto de derecho. Revista de estudios historico-
juridicos. Vaparaiso, n. 24, 2002. Disponivel em:
<http://www.scielo.cl/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0716-
54552002002400007>. Acesso em: 30 set. 2011).
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Apoiando-se em sdo Tomés, mas deturpando
seu pensamento, vimo-lo proclamar os direitos sub-
jetivos dos indios contra os espanhdis; passar da te-
se de que os poderes tém sua origem no povo con-
siderado coletivamente para a doutrina franciscana
do contrato social; e, sob a aparéncia de explorar o
direito natural, fundar o direito internacional sobre
0 suposto comum dos individuos.?

No pensamento do dominicano espanhol Francisco de
Vitoria ja é possivel se deparar com uma sutil veiculacdo entre
as ideias de pessoa e de sujeito de direitos (este ultimo ndo ex-
plicitamente apresentado como algo abstrato, porém de modo
substancial posto que se trata uma realidade juridica de conteu-
do natural). E que Vitoria propugnava que aos indios, por se-
rem dotados da condi¢cdo de participes na ordem natural, sdo
assegurados direitos naturais inatos que regulam as relacGes
inter omnes homines. Cuida-se de um dos primeiros esforgos
para se fazer conciliar a perspectiva puramente naturalistica de
pessoa com a realidade juridica prépria relacionada ao homem.

De fato, muito embora na filosofia escolastica fosse re-
conhecida a igualdade substancial entre as pessoas, ela também
admitia a superioridade de alguns homens sobre outros. O
Aquinate, por exemplo, referindo-se a famosa ligdo aristotélica,
diferenciou o homem livre do escravo, porquanto o primeiro é
causa de si enquanto o escravo é ordenado para o outro®’. Des-
tarte, a Escola de Salamanca procurou, a luz do pensamento
escolastico, conciliar a substancialidade ressaltada pelos esco-
lasticos a dignidade de filhos de Deus, participes da natureza
divina, ampliando dessa forma o valor da pessoa humana. Nes-
se sentido, Supiot explica que:

Sua dignidade particular procede ndo de si

2 V/ILLEY, 2009, p. 392.

ZL FRATTINI, Ernesto. Il pensiero politico di Francesco da Vitoria. Rivista
Internazionale di Filosofia del Diritto. Milano, v. XXXVII, n. IV-V, jul./out. 1960,
179p. Bimestral. ISSN: 0035-6727.
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mesmo, mas de seu Criador, e ele a partilha com
todos os outros homens. Dai a ambivaléncia desses
trés atributos da humanidade, que sé&o a individua-
lidade, a subjetividade e a personalidade. Indivi-
duo, cada homem é Unico, mas também semelhante
a todos 0s outros; sujeito, ele é soberano, mas tam-
bém sujeitado a Lei comum; pessoa, ele é espirito,
mas também matéria. Essa montagem antropolégi-
ca sobreviveu & secularizagdo das institui¢des oci-
dentais, e esses trés atributos da humanidade se en-
contram, em sua ambivaléncia, no Homem das de-
claracdes dos direitos. A referéncia a Deus desapa-
receu do direito das pessoas, sem que desapareces-
se a necessidade logica de referir todo ser humano
a uma Insténcia garante de sua identidade e que
simbolizasse a proibicdo de tratad-lo como uma coi-
sa.

O intento conciliatério empreendido pelos pensadores da
Segunda Escoléstica nasceu em meio a uma conjuntura na qual
eram alienados de tutela juridica determinados individuos, dai
a existente cisdo entre pessoa e homem. E particularmente em
finais do século XVI que se registram os esforcos de muitos em
salientar essa cisdo, atribuindo a pessoa um conteddo eminen-
temente juridico que a distinga dos homens em geral. Foi tam-
bém nessa época em que Hugo Donellus afirmou que “o escra-
vo € homem, ndo pessoa; o vocabulo homem é da natureza,
pessoa ¢ de Direito Civil” (servus homo est, non persona; ho-
mo naturae, persona iuris civilis vocabulum), iniciando a con-
sagracdo da cisdo juridica entre pessoa e ser humano®.

4. A PESSOA COMO AUTO-RELACAO E SUJEITO
DE DIREITOS

22 3UPIOT, 2007, p. 15.
2 CATALANO, 1990, p. 169.
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No século XVII, René Descartes apresenta uma inovado-
ra visdo acerca da pessoa que implicou em significativa influ-
éncia sobre a especulacéo filosofica sucessiva, ao desprezar em
sua definicdo de homem a autonomia e substancialidade, enfo-
cando na autoconsciéncia (cogito, ego sum)®*. O pensamento
cartesiano inaugura uma nova etapa em que 0 subjetivismo
ganha relevo fazendo com que na nocdo de pessoa restasse
ainda mais enfraquecido o carater substancial ressaltado anteri-
ormente, acentuando-se a natureza de relacdo (ja encontrada
nos antigos), todavia em uma perspectiva do homem consigo
mesmo® (identidade pessoal ou egolégica).

No mesmo século XVII a nocéo de pessoa foi fortemente
atrelada a de sujeito de direito. Em 1667, Leibniz publicou a
sua principal obra juridica Nova methodus discendae docenda-
eque jurisprudentiae que se constituia em um guia de estudo
centrado nas Instituitiones de Justiniano. Nela foram condensa-
das ideias de sistematizacdo do direito a partir de principios
elementares dos quais poder-se-iam deduzir matematicamente
0 que € o justo.

O intento sistematizador assumido por Leibniz tinha uma
razdo muito particular de ser. O direito urgia ser simplificado,
dotado de uma maior seguranca, haja vista a incerteza trazida
com o particularismo juridico medieval e que reclamava uma
unificagdo dos conceitos trabalhados no manejo juridico.

Como o génio de Leibniz concebia o direito enquanto
uma disciplina independente da realidade fatico-experiencial,
uma ciéncia exata semelhante aquelas de tipo matematico, pro-
p0s ele um método diverso para a sua estruturacdo. A operacao
I6gica juridica constituir-se-ia em uma tarefa que partiria de
“principios evidentissimos” que conferissem ao direito uma
certa “coeréncia euclidiana”.

24 MONDIN, 1980, p. 287.
% PESSOA. In: ABBAGNANO, 1982. p. 730-731.
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Ali, Leibniz afirma de vérias maneiras que é
possivel reduzir e conduzir a unidade as opinides
contraditérias dos jurisconsultos (11.52), para atin-
gir um pequeno numero de normas perfeitas que
ndo permitam excecgdes (11.25), para desenvolver
um sistema cientifico de direito autbnomo, perfei-
tamente separado da experiéncia judicial (Il. 61).
Mas sistema que se deve a razao e as suas ciéncias
fundamentais - a filosofia, a l6gica, matematica -
(Nova Methodus, 1.). Ali, desenvolve o projeto de
novas Pandectas colocadas em ordem, que deveri-
am ter uma extensdo de dois volumes e poderiam
ser compostas no breve periodo de trés anos por
uma comisséo de 30 membros (11. 90)[...]*® (Tradu-
¢a0 nossa)

Todo esse esforgo de Leibniz visava a aproximar a preci-
sdo da matematica ao direito, concebendo para este um sistema
préprio puramente ldgico e internamente coerente (mos geome-
tricus) cujos problemas juridicos haveriam de ser solucionados
atraveés das proposicdes juridicas que se articulassem interna-
mente ligando sujeitos a predicados, considerando um so direi-
to no processo decisional. Dai, o subjectum (até entdo conside-
rado como mero sudito, sujeitado) passar a ser tido como um
ente cujo predicado é o direito (subjectum iuris).

%No original:“Alli afirma Leibniz de varias maneras, que es posible reducir y con-
ducir a la unidad las opiniones contradictorias de los jurisconsultos (11.52), de lograr
un pequefio nimero de normas perfectas que no toleren excepciones (11.25), de
elaborar un sistema cientifico de derecho auténomo, perfectamente separado de la
experiencia judicial (I1. 61). Pero sistema que se debe a la razon y a sus ciencias
fundamentales - la filosofia, la l6gica, las matematicas - (Nova Methodus, 1.). Alli
desarrolla el proyecto de unas nuevas Pandectas puestas en orden, que deberian tener
una extension de dos volimenes y podrian ser compuestas en el breve tiempo de tres
afios por una comision de 30 miembros (II. 90);” [...] (cf. VILLEY, Michel. Los
Fundadores de la Escuela Moderna de Derecho Natural. Disponivel em:
<http://www.salvador.edu.ar/juri/apuntes/Bastidas-
MCL/Los%20fundadores%20de%20la%20Escuela%20Moderna%20del%20Derech
0%20Natural.pdf>. Acesso em: 02 out. 2011).
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O sistema de Leibniz ndo mais se fundava na triade gaia-
justiniana personae, res, actiones, mas elegia como conceito
basilar a qualidade moral (qualitas moralis). A moralidade
(moralitas) de uma acéo seria oriunda da qualidade da pessoa
(agente de uma determinada acdo) sendo que pode ela tanto
referir-se a uma potestas agendi — de modo que a potentia mo-
ralis (poténcia moral) se identifica com o direito em sentido
subjetivo — como a necessitas agendi, da qual deriva a necessi-
tas moralis (necessidade moral), que corresponde a obriga-
céo?’.

Os sujeitos dessa qualidade moral que é o direito subjeti-
Vo sdo, destarte, os titulares do direito subjetivo, tanto as pes-
soas®® como as coisas (Subjectum qualitatis moralis est perso-
na et res. Persona est substantia rationalis, eaque vel naturalis
vel civilis ?). As pessoas, substancias racionais naturais
(Deus™, os anjos e o homem) ou civis (um agrupamento, colle-

2 VASOLI, Cesare. Enciclopedismo, pansofia e riforma ‘metodica’ del diritto nella
“Nova Methodus” di Leibniz. Quaderni fiorentini per la storia del pensiero
giuridico moderno. Firenze, n. 2. 1973, p. 37-109.

8 Nota bene que Hugo Grécio (cujo pensamento foi influenciado por Francisco de
Vitéria e com o qual é considerado precursor do Direito Internacional), em seu
trabalho De iure, belli, ac pacis, ja considerava o direito como uma qualidade moral
(qualitas moralis) do individuo para possuir ou fazer de modo justo alguma coisa in:
GROCIO, Hugo. O Direito da Guerra e da Paz. v. I. Trad. Ciro Mioranza. ljui:
Unijui, 2004, p. 73. Grdcio inclusive preparou o terreno para o irrompimento da
mentalidade racionalista moderna de Samuel Pufendorf, o qual também reconhecia o
direito como uma qualidade moral do homem e concebia a pessoa como um indivi-
duo isolado, independente ou livre, antecipando-se em mais de um século a frente de
Kant cf. BENITEZ, Francisco Carpintero. Historia del derecho natural: un ensayo.
Mexico: UNAM, 1999, p. 232-235.

B« sujeito da qualidade moral ¢ uma pessoa ou uma coisa. Pessoa ¢ a substancia
racional, e esta é natural ou civil” (Traducdo nossa) (LIEBNIZ, apud ZARKA, Yves
Charles. La outra via de la subjetividad. Madrid: Instituto de derechos humanos
Bartolomé de Las Casas, 2006, p. 33). Cumpre advertir, todavia, que em revisdo da
Nova methodus empreendida no fim da sua vida, Leibniz reduziu a qualidade de
subjectum iuris somente as pessoas, alterando o fragmento citado para “Subjectum
qualitatis moralis est Persona”, excluindo, portanto, as rei. (cf. BRITO, 2002. e
ZARKA, 2006. p. 33).

% para Leibniz, Deus é o supremo sujeito de direitos sobre todas as coisas, todavia,
ndo é sujeito de nenhuma obrigagdo (cf. BRITO, 2002).



RIDB, Ano 2 (2013), n° 7 | 6605

gium) detém vontade pela qual podem obrigar e obrigarem-se.

O ente humano, destarte, passa a ser qualificado sub spe-
cies juris, enquanto elemento de uma relagdo intersubjetiva,
vinculado-se pessoa a ideia de sujeito de direitos (subjectum
iuris), titular de uma poténcia moral. Com isso, Gottfried Lei-
bniz procurou traduzir em linguagem técnica juridica a exigén-
cia da antropologia filoséfica em fazer identificar a subjetivi-
dade juridica a ideia ontoldgico-natural de homem, dada a sua
alusdo ao carater substancial da pessoa. A partir de entdo, é
possivel notar que essa particular nocdo de sujeito de direito,
afeta a autonomia e a vontade, passa a subjazer a de pessoa, até
entdo mais vinculada a natureza.

S. O CONCEITO DE PESSOA NO CONTEXTO DO
LIBERALISMO

A ideologia liberal surge no quadro histérico da ascensao
da burguesia e do consequente atendimento dos seus anseios
politico-sociais. O seu desdobramento se deu tanto em uma
vertente de reconhecimento da esfera de liberdade individual
(em contraposicdo a posi¢do de controlado vivenciada no peri-
odo absolutista), quanto em uma de controle da acdo do Estado
pela normatividade juridica®.

O individualismo é também ressaltado como uma expres-
sdo axiologica do individuo em face da sociedade e, na senda
do lluminismo e da Revolugdo Francesa, igualmente se festeja
o valor liberdade, enfatizado por pensadores como Locke e
Hobbes. A liberdade individual, entdo considerada como um
pressuposto essencial do direito, exigia que o individuo huma-
no fosse tomado em um sentido singular, como um sujeito que

31 Cf. JUST, Gustavo. O Principio da Legalidade Administrativa: o Problema da
Interpretacdo e os lIdeais do Direito Publico. In: ADEODATO, Jodo Mauricio;
BRANDAO, Claudio; CAVALCANTI, Francisco (Coords.). Principio da legalida-
de: Da Dogmatica Juridica a Teoria do Direito. Rio de Janeiro: Forense, 2009,
p.236.
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possui alvedrio para dispor da propria pessoa (autodetermina-
¢ao), soberano e criador de suas préprias leis, ndo mais como
um ser dotado de uma realidade espiritual e material, conforme
preceituava a tradi¢do escolastica, representativa do velho peri-
odo em que a Igreja e o Estados encontravam-se intimamente
relacionados.

A prescri¢do divina, que dava ao homem a
missao de se tornar senhor do Universo, chegou,
portanto, ao seu termo l6gico: a demissdo do pro-
prio Deus e a monopolizacdo pelo homem da qua-
lidade de sujeito num mundo regido por ele e reple-
to de objetos modelado & sua imagem.*

Nesse sentido, afastando-se das concepces escolasticas e
aproximando-se da autoconsciéncia cartesiana, John Locke
considerou a pessoa como um “ser pensante ¢ inteligente dota-
do de razdo e reflexdo, que pode considerar-se a si mesmo co-
mo Si mesmo, a mesma pessoa pensante em diferentes tempos
e lugares™®® e Hobbes, em uma perspectiva materialista, consi-
derou pessoa somente aquele que se encontra por trds de um
ato ou agdo humanas®*.

Ainda no campo refutagdo do pensamento jusnaturalista
escolastico®, assim como do jusracionalismo do século XV111,

%2 |n: SUPIOT, 2007, p. 24-25.

* In: LOCKE, John. An Essay Concerning Human Understanding. Disponivel em:
<http://www.dca.fee. unicamp.br/ ~gudwin/ftp/ia005/humanund.pdf>. Acesso em:
15/10/2011.

34 Como bem assinala Francisco Carpintero, “Hobbes — condicionado por su materi-
alismo — hubo de emprender dos empresas: Transformar el derecho en leyes politi-
cas , y negar la nocién de persona. [...] Para él, la persona era unicamente aquello
que esta detras de un acto o accion. Obviamente Hobbes pretendia negar la existen-
cia de las personas en el sentido que este término habia tenido en la tradicion esco-
lastica, la que designaba como Kingdom of darkness, porque la existencia de un ser
incomunicable y libre hubiera negado en sus proprios términos la legalidad necessa-
ria que ¢l reclamaba.” (Vide: BENITEZ, Francisco Carpintero. Las personas como
sintese: la autonomia en el derecho. In: CAMPOS, Diogo Leite de; CHINELATTO,
Silmara Juny de Abreu (Coords.). Pessoa humana e direito. Coimbra: Almedina,
2009, p. 163.).

%5 A critica kantiana ao jusnaturalismo escolastico implicou, inclusive, em uma
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ha de se fazer mencdo a figura de Immanuel Kant®. Foi ele
guem sistematizou muitas das ideias acerca da liberdade que se
desenvolviam desde a Reforma e o Renascimento®’, sendo ain-
da responsavel pela valorizacéo da liberdade individual e auto-
nomia da razéo e da vontade sem considerar qualquer finalida-
de, posto que encarava 0 homem enquanto individuo isolado,
independente, com um fim em si mesmo em face da sua auto-
nomia. Desse modo, Kant tomava a vida enquanto “capacidade
de atuar segundo a faculdade de desejar™®.

Na linha de pensar kantiana, sdo também rechacadas
concepcOes tipicamente jusracionalistas como o estado de natu-
reza, o contrato social e a imutabilidade e universalidade do
direito natural, entendendo-se o direito como o “conjunto das
condicBes sobre as quais o arbitrio de um pode conciliar-se
com o arbitrio de outro, segundo uma lei geral de liberdade**.
Foi o pensamento kantiano que forneceu as bases para o histo-
ricismo, o qual, segundo Norberto Bobbio se caracterizava em

considerar o homem na sua individualidade e
em todas as variedades que tal individualidade
comporta, em oposicdo ao racionalismo (um tanto
quanto estilizado por comodidade no modo pelo
qual os historicistas o representam) que considera a
humanidade abstrata.*’

recusa de qualquer fundamento metafisico do direito, dai que “por influxo do criti-
cismo kantiano, os ambientes cientificos e filoséficos excomungaram qualquer
mencdo a metafisica, cercando-a de generalizado preconceito (cf. COSTA, Elcias
Ferreira da. Filosofia juridica: fundamentacéo metafisica do direito. S&o Paulo: Sita-
Brasil, 2010, p. 32).

% Cf. WIEACKER. Franz. Histéria do Direito Privado Moderno. 3. ed. Lisboa:
Calouste Gulbenkian, 2004. p. 505.

37 Cf. LIMA, Alceu Amoroso. Introducdo ao direito moderno. 4 ed. Rio de Janeiro:
PUC-Rio: S&o Paulo, 2001. p. 192.

% Cf. ABBAGNANO, 1988, p. 1001.

¥ KANT, Emmanuel. Introduccién a la teorfa del derecho. Madrid: Instituto de
Estudios Politicos, 1954. p. 80.

“ BOBBIO, Norberto. O positivismo juridico: licdes de filosofia do direito. S&o
Paulo: icone, 1995. p. 48.
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Essa mencdo a ética kantiana guarda importancia porque,
ao ressaltar a autonomia moral da pessoa, bem como a sua von-
tade ética, embora ndo fosse em si mesma formal, langou ela os
fundamentos para o advento de um formalismo cientifico que
transformou a “nova pratica do direito romano” (usus moder-
nus) tardia em uma ciéncia autdénoma do direito positivo*.

De fato, esse pensamento teve grande influéncia no direi-
to alemdo do século XIX, em Savigny e Windscheid, por
exemplo, contribuindo, destarte, para a positivagdo de uma
ideia estritamente juridica de pessoa e direito subjetivo basea-
dos na liberdade e na vontade®. Assim, passando a pessoa a ser
entendida como sinénima de sujeito de direito, resulta que esse
novo conceito acaba por tomar um cariz “social”, haja vista
que s6 o homem livre, dotado de vontade e vivendo em socie-
dade seria capaz de direitos e sujeito a deveres*. E nessa pers-

*L WIEACKER, 2004, p. 402.

*2 Nesse particular, também merece relevo a concepgdo de pessoa de Hegel, cujo
idealismo muito contribuiu para o aprimoramento da cultura juridica germanica
oitocentista. Hegel ratificou a relacdo sujeito-pessoa enfocando na autoconsciéncia
do homem, que se relaciona consigo mesmo e, na finitude conhece-se como infini-
tude universal e livre, rejeitando a apriorismo kantiano que via o homem como
alguém que j& nasce com estrutura racional (cf. HEGEL. Principios da Filosofia do
Direito. Trad. de Orlando Vitorino. Lisboa: Guimaraes, 1986. p. 49). Assim, a per-
sonalidade em Hegel somente teria comego com a autoconsciéncia do individuo, um
puro saber de si, residindo a esséncia da personalidade na vontade livre. Nesse senti-
do, “O aspecto geral do auto-entendimento pode ser formado de tal modo que ele
esteja ligado apenas a idéia de um quadro restritivo de normas, dentro do qual as
convicgles e motivagbes do individuo podem se desenvolver arbitrariamente. Se-
gundo Hegel, o conceito da pessoa no sentido do direito privado romano é uma tal
auto-concepcdo. Ele ndo tem um conteldo que envolve um certo entendimento da
vida boa. Entdo, ele oferece uma orientacdo apenas num sentido muito fraco e com
isso € um caso especial entre as auto-concepgdes consideradas por Hegel. Por
outro lado, isso possibilita a sua universalidade, ou seja, a capacidade de ser aceito
através de varias orientagdes.” cf. KLOTZ, Christian. Consciéncia de si e identida-
des praticas na Fenomenologia do Espirito. In: Revista Eletronica Estudos Hegelia-
nos. [online] a. 2, v. 3, dez. 2005. Semestral. ISSN- 1980-8372. Disponivel em: <
http://www.hegelbrasil.org/rev03h.htm# _ftn17>. Acesso em 19.out.2011.

3 CUNHA, Alexandre dos Santos. Dignidade da pessoa humana: conceito funda-
mental do Direito Civil. In: MARTINS-COSTA, Judith (Org.). A reconstrucéo do
direito privado. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002. p. 235.
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pectiva (liberal) que vai se consagrar juridicamente a ruptura
entre 0 conceito antropologico tradicional de pessoa humana e
0 seu inteligir juridico, o qual passa a se ligar em definitivo a
ideia de sujeito de direito, centro de imputacdo de normas juri-
dicas.

6. CONSIDERACOES FINAIS

A relevéncia do conceito de pessoa para o direito conduz
a imperiosa necessidade de pesquisar-lhe o fundamento. Nesse
labor, é possivel identificar que diversos aparatos filoséficos
contribuiram para a elaboracao de sentidos historicos ao termo.
Com efeito, o grau de abstracdo dogmaética a que chegou o di-
reito no século XVII exigiu a formulacdo de um conceito juri-
dico préprio de pessoa, desvencilhado da perspectiva estrita-
mente ontoldgica observada anteriormente. Ocorre que essa
construgdo ndo se deu em um instante fixo no tempo. Ao mes-
mo tempo em que na propria filosofia o0 termo pessoa ganhou
novos significados (sem necessariamente romper em todo com
0s sentidos anteriormente atribuidos), surgiu um ambiente pro-
picio para a génese de um contetdo de pessoa vinculado a ideia
de sujeito de direitos. Tal nocéo foi funcionalizada no inicio da
Modernidade, objetivando o controle da contingéncia das reali-
dades humanas, sobretudo no contexto do liberalismo nascente
em que a liberdade, igualdade e a ideia de individuo s&o con-
cepcoes destacadas e amalgamadas ao conceito de pessoa.

Assim, até hoje é possivel encontrar na literatura juridica
(sobretudo no &mbito do direito privado) mencdes a essa rela-
¢ao tdo intrincada entre pessoa e sujeito de direitos (destacada
por Leibniz e consagrada pela Pandectistica alema), na qual ha
mais uma valorizacdo da liberdade de poder agir enquanto al-
guém que realiza um papel juridico-econdmico (alienando,
adquirindo propriedade, herdando), do que o destaque do fato
de a pessoa tratar-se ser dotado de uma individualidade e uma
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estrutura Ontica que merece o mais alto respeito (ser humano)
e, portanto, dotada de direitos de ordem existencial, sobretudo.
A contemporanea atencdo para a defesa dos direitos hu-
manos, a tutela dos direitos fundamentais e o influxo destes nas
relagOes privadas apontam para a necessidade de se revisitar o
conceito de pessoa a fim de resgatar o destaque da perspectiva
ontoldgica para a qual o termo pessoa sempre apontou.

B0
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